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Ripubblichiamo la prima parte del Dossier di Carlo
Cafiero, che Gian Carlo Maffei ha scoperto, riportandolo
alla luce dopo novant'anni di seppellimento nell’archivio
federale svizzero.

L'interessante manoscritto & stato pubblicato in libret-
to da Pier Carlo Masini (Biblioteca «Max Nettlau» - Via
S. Antonino, 7/A - 24100 - BERGAMO - L. 1200) insieme
con altrl scritti di C. Cafiero: La propaganda del fatto:
Dialogo fra Crepafame e Succhiasangue; Lettere varie.

Col dare anche noi alle stampe questo inedito di C.
Cafiero intendiamo far conoscere I'intramontabile pensie-
ro degli anarchici sul problema della Rivoluzione e sulle
distinzioni che intercorrono fra Anarchia e Comunisme,

distinzioni non ancora superate dai tempi, anche se moito
e mutato nelle circostanze attuali.

I problemi agitati da C. Cafiero sono gli stessi che
gli anarchici agitano oggi; ma occorre che essi lo faccia-
no con la stessa chiarezza e semplicita usate da C. Ca-

fiero. «Repetita juvants,

Aurelio Chessa

Pistoia, genmaio 1973.







L nostro ideale rivoluzionario &

[ ’antico ideale di tutti coloro
che non vollero rassegnarsi all’op:
pressione ed allo sfruttamento, e s1
compone per noi, come per i nosirl
predecessori, dei due non meno an-
tichi termini: Liberta ed Eguaglian-
za.

Antico quanto lg serviti umana
cioé quanto I'umanita, questo ideale
ebbe sempre un’applicazione limita-
ta e parziale, grazie agli sforzi de’
reazionarii, che arrestarono in ogni
epoca il corso della rivoluzione. A
dispetto perd di tutte le passate e
presenti reazioni, esso & venuto suc-
cessivamente allargandosi, e sta per
realizzare, nella nostra rivoluzione,
la sua pitt completa applicazione.

Edotti dalla storia del passato,
che c¢i mostra gl’infiniti inganni,
messi in opera dai reazionari di o-
gni specie e di ogni tempo, per di-

5




minuire, alterare e falsare il valore
reale della liberta e dell’eguaglian-
za, cioe della rivoluzione stessa, noi
siamo avvisati di mettere accanto al-
I’espressione di queste due monete,
tante volte falsificate, la cifra esatta
del valore che esse devono realmente
contenere, per essere da noi accetta-
te per buone monete.

E’ D’eterno riscatto dell’'umanita
che dobbiamo pagare con queste due
preziosissime monete, e ’operazione
non si compird mai sino a che in
esse il valore reale non rispondera
esattissimamente al valore nominale.

Ora, il valore reale delly liberta
e dell’eguaglianza noi lo esprimia-
mo con i due termini: Anarchia e
Comunismo.

Per conseguenza, noi non accette-
remo per vera se non quella liberta
che corrispondera, che sara perfetta-
mente uguale, perfettamente equiva-
lente all’anarchia, ed ogni altra sara
per noi' liberta falsa e menzognera:
non accetteremo per vera eguaglian-
za se non quella che corrispondera,
che sara perfettamente uguale, per-
fettamente equivalente al comuni-
smo, ed ogni altra pretesa eguaglian-




za sara per noi falsa e menzognera.

Dunque, se per noi liberta & ugua-
le all’anarchia e I’eguaglianza al co-
munismo, la nostra formula rivelu-
zionaria sard (Rivoluzione) = (Li-
berta ed Eguaglianza) = (Anarchia
e Comunismo).

Anarchia e comunismo, come for-
za e materia, sono due termini che
dovrebbero formare un termine so-
lo, perché essi esprimono collettiva-
mente un solo concetto.

La sottomissione de’ nullatenenti,
grande maggioranza dell’umanita,
agli accaparratori delle materie di
lavoro e de’ mezzi di lavoro, piccola
minoranza, & la causa prima di ogni
oppressione e sfruttamente, di ogni
ineguaglianza, dispostisme e abbrut-
timento umano. Rivendicare alla co-
munita umana le materie ed i mezzi
di lavoro, sorgenti della vita di tutti,
é rivendicare la liberta e ’eguaglian.
za di tutti gli uomini. Ma a guardia
del tesoro rapitoci trovasi lo Stato
con tutte le sue autorita costituite e
la sua forza armata, ostacoli che dob-
biamo abbattere se vogliamo mette-
re la mano sul nostro bene. E per
conseguenza, benché gemelli siano i

7




due termini della nostra rivolazione,
I’anarchia & destinata per la prima
ad uscire dall’alvo materno, e fare
la strada al comunismo.

* % %

Anarchia vuol dire assenza di po-
tere, assenza di autorita, assenza di
gerarchia, assenza di ordine presta-
bilito - ordine stabilito dai pochi o
dai primi, che & legge pe’ molti o
pe’ secondi.

E’ mai possibile essere libero
quando si & sottoposto ad un potere
o ad un’autorita qualunque? Si puo
maj considerare libero quell’'uome
che puo ricevere un comando da un
altro uomo? Dov’é mai la nostra li-
berta, quando noi siamo costretti
dalla legge a conformarci ad un or-
dine prestabilito, il quale ci riesce
gia insopportabile per il solo fatto
che ci ¢ imposto? Un vero amico
della liberta deve essere nemico di
ogni potere, di ogni autorita, di ogni
comando, di ogni elevazione di uomo
al disopra di altri uomini, deve es-
sere nemico di ogni legee, di ogni
ordine prestabilito, deve essere, in
una parola, un anarchista.




La vera liberta non si otterra che
nell’anarchia, che & per conseguen-
za il primo termine necessario della
rivoluzione. Oggi, ’anarchia vuole
che si attacchi, si combatta e si di-
strugga lo Stato, che & l’organismo
di tutti i poteri costituiti: la grande
macchina politica che opprime 1’uo-
mo assicurandone lo sfruttamento.
Ma fatta tavola rasa di tutto I’ordi-
ne esistente, D’anarchia esige che
s’impedisca ogni nuovo impianto di
autorita, ogni nuova supremazia, o-
gni nuovo dispotismo, ogni impianto
di nuovo Stato.

Oggi, P’anarchia ha un carattere
aggressivo e distruttivo: domani a-
Vra un carattere preservativo e pro-
tettivo. Oggi & rivoluzione diretta:
domani rivoluzione indiretta, impe-
dimento della reazione.

Anarchia oggi & sdegno, odio mor-
tale e guerra eterna contro tutti gli
oppressori e sfruttatori esistenti sul-
la terra, & la rivendicazione impre-
scrittibile degli oppressi, & il loro
patto di alleanza, il loro gride di
guerra - guerra al coltello sino a che
sulla terra rimarra ancora un solo
padrone, un solo sfruttatore, Anar-




chia & rivolta incessante, in .
nenza, contro ogni ordine costituito,
guerra allo Stato e ad ogni sua auto-
rita, fatta in tutti i modi e sotto tut-
te le forme possibili: con lo seritto
ed ogni altro segno esterno, con ghi
atti di sprezzo e di ostilita, e soprat-
tutto con le armi. Ma domani, ab-
battuti gli ostacoli, anarchia sara
solidarieta ed amore: liberta com-
pleta di tutti. Essa formera ’am-
biente necessario allo sviluppo della
felicita umana, allo sviluppo della
vera liberta e della vera eguaglian-
za, all’avvenimento ed allo stabili-
mento definitivo della rivoluzione
fra gli uomini. Anarchia sara doma-
ni libero e completo sviluppo del-
I’individuo, che spinto solamente
dai suoi gusti, dalle sue tendenze e
simpatie, si associera con gli altri nel
gruppo, nella corporazione od asso-
ciazione che dir si voglia, le quali
alla loro volta si federeranno libera-
mente nel comune, come i comuni
nella regione, le regioni nella nazio-
ne e le nazioni nell’umanita.

I bisogni della lotta contro i co-
muni oppressori, dapprima e poscia
1 bisogni della vita - bisogni di pro-
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duzione e di consumazione . porte-
ranno essi stessi gli uomini a rianir-
si nella grande federazione della so-
ciabilita umana.

«Come ¢ assurda la gerarchia fra
gl’individui, lo & fra 1 comuni. Ogni
comune non puo essere che una li-
bera associazione d’individui, e la
nazione una libera associazione dei
comuni». (1)

L’anarchia & la federazione dell’u-
nione, organizzazione della liberta.
Essa combatte lo Stato popolare o
Stato comunista, che sarebbe 1’ac-
centramento dell’unita, Porganizza-
zione dell’oppressione comune.

V’ha dei socialisti che dichiarano
necessaria la formazione di un nuo-
vo Stato per realizzare I’emancipa-
zione del proletariato.

Come i nemici dell’ateismo voglio-
no osservare dio e la sua fede per il
«bene del popolo», parimenti i so-
cialisti nemici dell’anarchia - atei-
smo della terra come del cielo - vo-
gliono conservare 1’istituzione dello

(1) Pisacene, La Rivoluzione, p. %4 (p. 81 -
penultimo paragrafo).




Stato, per fare il «bene del popolo»,
cioé per continuare a guidarlo.

La pretesa di costoro & l'ultimo
tentativo che fa il principio di auto-
rita per mantenersi ancora fra gli
uomini, e poiché gli ultimi sforzi so-
no i pit disperati ed audaci, noi dob-
biamo armareci da capo a piedi per
combatterli con tutte le nostre forze.

Noi non possiamo e non vogliame
mettere minimamente in dubbio la
loro buona fede; anche se malafede
ci fosse in alcuni di essi noi qui dob-
biamo assolutamente escluderla; sia-
mo convinti che essi agiscono col piu
retto sentimento, al solo scopo di
conseguire ’emancipazione del pro-
letariato nell’emancipazione dell’u-
manita; e che se vogliono dare al
nuovo ordinamento sociale una for-
ma ufficiale, se vogliono costituire
un nuovo Stato, egli & appunto per-
ché stimano poter cosi assicurare
quelle conquiste della rivoluzione
che sono il fine delle nostre comuni
aspirazioni.

Ma i primi padri della Chiesa non
ebbero forse il medesimo scopo nel
dare una forma ufficiale alle aspira-
zioni della idea cristiana? E le gran-
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di figure di quella rivoluzione bor-
ghese, che fu pur grande e che si
rimpicciolisce solo innanzi a quella
ancora piu grande che prepara oggi
il proletariato, che cosa mai si pro-
posero essi leggiferando, codificando
e costituendo uno Stato ben piu po-
tente del monarchico feudale da essi
abbattuto? Che cosa mai si proposero
quegli womini, essi pure in buona
fede, se non il consolidamento delle
loro conquiste rivoluzionarie?

Noi incontriamo spesso dei socia-
listi che si ridono delle gloriose con-
quiste della rivoluzione borghese:
ne hanno ben donde se sono anar-
chisti, ma se sono autoritarii o par-
tigiani dello Stato popolare, hanno
torto marcio di ridere di coloro che
hanno fatto ieri cio ch’essi si pro-
pongono di fare domani. Con tuttta
la loro buona fede, se essi giungono
a costituire il loro Stato popolare, a-
vranno nello stesso tempo strozzata
la rivoluzione, ne avranno arrestato
il suo corso; ed i benefici principii
rivoluzionari diventeranno malefici,
perchi avranno a loro volta trovato
i loro sfruttatori, e saranno diventati
per un quinto stato le ridicole con-
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quiste gloriose del quarto stato. Con
tutta la loro buona fede, i socialisti
autoritarii non saranno meno rea-
zionarii di quanto lo furone il pre-
te per la rivoluzione cristiana ed
il capitalista per la rivoluzione bor-
ghese. Come mai lo Stato, istituzio-
ne essenzialmente malefica, potrebbe
acquistare la virti di fare il bene?
11 bene puod essere mai I'attributo del-
T’oppressore o del tiranno? - del re,
per esempio, o di dio?

Se dio esistesse, ogni rivoluziona-
rio cospirerebbe certamente contro
di lui, come si cospira contro i re,
e si unirebbe a Satana - questa splen-
dida figura della rivolta - per ten-
tare fatti audaci contro il piu crude-
le e scellerato, perché il piu assolu-
to e potente, di tutti i tiranni.

Si cospira contro i re ed i potenti
della terra: si attacca e si vuol but-
tare giu lo Stato borghese... ma per
costituirvi al suo luogo un nuovo
Stato, che avra la bella differenza
d’intitolarsi: Stato popolare!

1’autorita, sotto qualunque forma
essa si presenti, sara sempre la pe-
ste del genere umano. La sua vo-
‘lonta non potra esprimersi che
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con la legge, e le leggi non si
applicano senza birri. Che 1’autori-
ta ¢’intitoli popolare, che la legge
s’intitoli popolare, che i birri s’inti-
tolino guardie di sicurezza, guardia-
ni della pace o guardie della liber-
ta, la cosa resta assolutamente la
stessa.

Noi non vogliamo piu né autorita,
né legge, né birri. Noi non vogliamo
pit sopportare alcun giogo; sia esso
dipinto bianco, tricolore o rosso.

«Le gerarchie, 1’autorita, violazio-
ne manifesta delle leggi di natura,
vanno divelte. La piramide - Dio, il
re, i migliori, la plebe - adeguata al-
la base». (2)

Per sottomettersi all’autorita bi-
sogna avere una fede religiosa. In
forza di quale principio sottomette-
re le masse alla vostra autorita? Si-
no a che il bastone del comando era
la verga di Mose, lo scettro di Car-
lomagno, lo si adorava; ma quando
diventa il braccio dei mercanti, il
popolo lo spezza e lo getta al fuoco.

Il cosi detto Stato popolare sareb-

(2) Pisacane, La Rivoluzione, p. 93.
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be infinitamente piu oppressore del-
lo Stato borghese, perche il suo di-
spotismo sarebbe uguale al dispo-
tismo politico dello Stato attua-
le, piu la somma del dispotismo eco-
nomico di tutti i capitalisti, il cui
capitale passerebbe nelle mani dello
Stato popolare: il tutto moltiplicato
per 'aumento di accentramento, ne-
cessariamente richiesto dal nuove
Stato politico ed economico ad un
tempo.

(Dispotismo dello Stato popolare)
— (Dispotismo politico presente)
+ (Dispotismo economico di tutti i
capitalisti) x (x gradi di accentra-
mento).

E per soddisfare ai bisogni di que-
sto nuovo e terribile mostro, quale
nuovo e mostruoso meccanismo bu-
rocratico non sarebbe necessario
creare? Che esercito d’impiegati ini-
ziati nei complicatissimi misteri di
governo? Classe distinta e superiore
al popolo, e percid stesso tirannica
ed odiosa; questi pervenuti del quar-
to stato saranno nuovi e piu terribi-
li oppressori politici e sfruttatori e-
conomici; detentori del potere e del
capitale, come avviene a chi maneg-
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gia il miele, non rimarranno con le
mani nette.

Addio emancipazione umana, ad-
dio liberta! Avremmo, invece del
terzo stato, la dominazione del
quarto, che opprimerebbe e sfrutte-
rebbe un quinto. E questi operai
pervenuti al potere, sarebbero tanto
pitu esosi e disgustevoli dei borghe-
si, quanto questi lo sono della no-
bilta medioevale. Ancora una volta
si arresterebbe il corso della rivolu-
zlone, e, sia in buona fede per af-
fermare le sue conquiste, sia in ma-
la fede per isfruttarla, ancora una
volta sarebbe sotterrata con un bel
programma di reazione messo sulla
sua tomba a mo’ di epitaffio.

Non ¢’ da prestare alcuna fede,
a coloro che dicono volersi imposses-
sare dello Stato, per distruggerlo a
Iotta finita: «volere impossessarsi
della fortezza per ismantellarla». No,
no, costoro vogliono ingannarci, se
non s’ingannanoe essi stessi.

Tutti i governi, sedicenti liberato-
ri, promisero di smantellare le for-
tezze erette dalla tirannia per tene-
re in soggezione il popolo; ma, una
volta insediati, lungi dallo smantel-
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larle, le fortificarono ancor meglio,
per continuare a servirsene contro il
popolo. Le Bastiglie le abbattono i
popoli: i governi le costruiscono e le
conservano. 1l suicidio non & nell’or.
dine naturale. Nessun potere, nes-
suna autorita al mondo si & mai di-
strutta da se stessa. Nessun tiranno,
entrato nella fortezza, 1’ha mai
smantellata. Al contrario, qualsiasi
organismo autoritario, qualsiasi ti-
rannide tende sempre, per la sua na.
tura stessa, ad allargarsi, ad affer-
marsi sempre piu. Il potere ubriaca,
ed 1 migliori, investiti di autorita,
diventano pessimi. «Jl pit grande
amatore di liberta, non appena as-
sume il potere, se non & uomo dap-
poco, vuole che tutto pie_hi alla sua
volontar. (3)

Il potere da le vertigini e la fol-
lia, Folle & gia Masaniello quando
indossa abiti reali; folle & Michele
di Lando, quando gonfaloniere, rice-
ve a colpi di spada i suoi antichi
compagni della sedizione; eppure
I'uno e I’altro, a piedi scalzi, erano

(3) Pisacane, La Rivoluzione, )2 o 127
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stati i piu bravi campioni della ri-
volta popolare. Si sono elevati al di
sopra degli altri, hanno assunto il
potere e tanto & bastato perche da
ribelli si tramutassero in tiranni vi-
gliacchi.

Il principio rivoluzionario deve ri-
manere nel popolo per essere fecon-
do. Passato nel governo e ricevuta
la sua forma ufficiale, & tosto sviato,
gnaturato e sfruttato, da rivoluzio-
ne diventa reazione: da liberta ed
eguaglianza, si trasmuta in oppres-
sione e sfruttamento.

No, no; la fortezza dobbiamo at-
taccarla tutti insieme e smantellarla
a rasa terra, senza che alcuno ne
prenda possesso; lo stato lo veglia-
mo distruggere da cima a fondo, pri-
ma di permettere ad alcuno di co-
stituirsi nuovo padrone e nuove op-
pressore.

Gelosi propugnatori della liberta,
non deporremo le armi sino a che
P’anarchia non sara un fatto compiu-
to nel mondo; imperocché, contaria-
mente a quanio ci si vorrebbe dare
ad intendere da certi partigiani del-
lo Stato popolare, noi abbiamo am-




e

i

pia ragione di temere per la liberta,
anche quando I’eguaglianza fosse
gia attuata.

Eh che! Non si veggono forse le
comunita religiose, nelle quali regna
la piu perfetta eguaglianza, senza
che vi sia la menoma ombra di liber-
ta? Ed & perfetta eguaglianza quel-
la; perché il capo & sottoposto alla
regola comune e mangia, veste ed
abita assolutamente nella stessa gui-
sa che tutti gli altri frati, dai quali
non si distingue che per la suprema-
zia del comando. E gli stessi parti-
giani dello Stato popolare, senza la
nostra opposizione, finirebbero per
stabilire uno stato di perfetta egua-
glianza, certamente, ma di non me-
no perfetta oppressione generale.
Alla scuola, al reggimento, alla pri-
gione v’ha pure un’eguaglianza: una
eguaglianza di oppressione e di di-
spotismo, non molto diversa da quel-
la che conseguiremmo nello Stato
popolare.

Nell’emancipazione umana "uomeo
deve ritrovare la capacita di poter
soddisfare completamente tutti suoi
bisogni, tanto fisici che morali; le

20 |




esigenze del ventre, come quelle del-
lo spirito, le quali sono . e piu an-
cora nella nuova civilta saranno -
imperiose quanto le prime. Non &
dunque alla questione del ventre che
si riduce la questione dell’emanci-
pazione umana, come alcuni socia-
listi autoritari vorrebbero persua-
derci, per poter poi concludere che
con l’eguaglianza economica si gua-
rirebbero tutti i nostri mali. Il ven-
tre certamente ci ha la sua buona
parte, e la parte principale, ma non
¢ tutto. Il truogolo ben fornito puo
fare la felicita dei maiali, ma non
quella degli uvomini; per gli uomini
ci vuole quello e ben altro ancora:
non solamente ’emancipazione del
corpo, ma anche quella dello spiri-
to: non solamente l’eguaglianza, ma
anche la liberta.

«La sola liberta pud risolvere il
complicate problema, abrogando o-
gni legge, dichiarando libero ed in-
dipendente ogni comune, ogni citta-
dino; si spezzano le pastoie dome-
stiche, le differenze; i limiti de’ va-
rii stati spariscono, e dall’eguaglian-
za 'unita risulta di fatto, e cosi non
sara l'effetto di un nuovo patto im-
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posto, ma la naturale conseguenza
dell’abolizione di ogni patto». (4)

Alcuni sedicenti rivoluzionarii
credono di aver pienamente giusti-
ficato il loro appellativo, quando si
sono dichiarati partigiani della for-
za o dei mezzi violenti. Noi, che pur
siamo caldi partigiani della violen-
za, perche crediamo alla sua inelut-
tabile necessita, perchg sin dall’in-
fanzia imparammo che senza effusio-
ne di sangue non v'ha redenzione,
crediamo pero che se la rivoluzione
fino ad oggi & stata, e per un pez-
zetto ancora sara sempre violenza, la
violenza non é stata e non sara
sempre rivoluzione. La violenza
delle masse sollevate & rivolu-
zione, ma quella impiegata dal-
Pautorita o potere costituito & con-
trorivoluzione, & reazione La prima
scatena e distrugge, la seconda in-
ceppa e ricostruisce; la prima per la
sua natura stessa non pu¢ produrre
che il bene, la seconda non ha che
la potenza del male. '

(4) Pisacane, La Rivoluzlone, p. 66.
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Regolare, regolamentare, leggite-
rare e guidare sono cose diametral-
mente opposte alla rivoluzione; 1i-
dea di una rivoluzione regolata o di-
retta & tanto contraddittoria, quanto
quella del bene generato dall’auto-
rita.

In rivoluzione bisogna preoccu-
parsi soprattutto di demolire, di di-
struggere e sempre distruggere sino
allo stabilimento completo e defini-
tivo della rivoluzione che, piti non
ostacolata, seguitera da sé sola I’ope-
ra d’incessante trasformazione.

Con Bakunin, diremo: «In rivolua-
zione, siamo nemici di tutto cio che
tiene da presso o da lungi al siste-
ma autoritario, di ogni pretensione
alla direzione ufficiale del popolo e
per conseguenza di tutto cio che si
chiama dittatura rivoluzionaria, o
governo provvisorio; convinti che o-
gni potere governativo, per quanto
rivoluzionario e per quanto transito.-
rio si dica, non puote avere altro
scopo che di perpetuarsi. Le rivolu-
zioni si fanno dal popolo, non pos-
sono risiedere che in lui, ed ogni po-
tere che si costituisce al di sopra del
popolo, gli & fatalmente contrario.
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Come noi abbiame piena fiducia ne-
gli istinti delle masse popolari, il no-
stro mezzo di rivoluzione & nello
scatenamento organizzato di cio che
chiamasi cattive passioni, e nella di-
struzione di cio che, nel medesimo
linguaggio borghese, chiamasi ordi-
ne pubblico. Noi invochiamo [’anar-
chia, questa manifestazione della vi-
ta e delle aspirazioni popolari, dal-
la quale devono uscire, con e per
mezzo della liberta, I’eguaglianza ve-
ra di tutti e di tutte, 'ordine nuovo
fondato sullo sviluppo integrale e
sul lavoro liberamente organizzato di
tutti e di tutte, e la forza stessa del-
la rivoluzione». (5)

Alcuni de’ nostri avversarii ci ac-
cusano spesso di non avere program-
ma. Se per programma s’intende
una nuova forma elaborata in tut-

(5) Bakunin - Pregramma della Fratellanza
socialista rivoluzionaria. Dal testo originale scrit-
to tutto di mano di Bakunin nel settembre del
1872 in Zurigo.

Questo programma sard integralmente pubbli-
cato in una biografia di Bakunin, che mi pro-
pongo di dare alle stampe in seguito al presente
lavoro.
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ti i suoi piu minuti particolari,
nella quale si vuol mettere 1'u-
manita di buon volere o di forza,
il dire che non abbiamo programma
3 renderci la pit ampia giustizia,
qualificarci per veri amici della ri-
voluzione, per anarchisti quali eci
vantiamo. (6) Ma se per programma
¢’intende una meta con la strada che
vi mena, uno scopo con la designa-
zione dei mezzi per raggiungerlo,
una bandiera di lotta per la vita e
per la morte, un ideale della nostra
esistenza, allora noi risponderemo
che 'accusa & assolutamente gratui-
ta, perché noi abbiamo un program-
ma, e chiaro, netto e preciso.

La prima parola del nostro pro-
gramma ¢& anarchia, che ne contiene,
per cosi dire, la sua quinta essenza
e tutto in essa sola lo sintetizza. Se,
come gia dicemmo, l’eguaglianza e-
conomica & tutt’altro che impossibi-
le senza la liberta, I’anarchia al con-
trario esige la piu completa egua-
glianza fra gli uwomini.

(6) Un rappresentante anarchista al Congres-
s0 dell’'Havre dichiarava presentando il suo man-
dato, che il solo statuto della sva associazione
era di non avere alcun statuto.




Non solo I’ideale, ma la nostra
pratica e la nostra morale rivoluzio.
naria sono eziandio contenute nel-
P’anarchia; la quale viene cosi a
formare il nostro tutto rivoluziona-
rio. E’ per cio che noi I'invochiamo
come l’avvenimento completo e de-
finitivo della rivoluzione: lj rivoly.
zione per la rivoluzione.

A noi, dell’anarchia, & confidata
solamente la missione distruttrice,
Noi forse periremo in un’avvisaglia
od ai primi colpi della grande gior-
nata; forse a qualcuno sara dato per-
sino mirare i primi albori dell’avve-
nimento umano. In tutti i casi, noi
cadremo soddisfatti. Soddisfatti di
avere concorso alla certa rovina di
questo mondo iniquo, crudele, in-
fame; che, crollando, ci seppellira
nella pit gloriosa tomba concessa
mai a combattenti.

Ben altri uomini nasceranno dal-
le viscere stesse della feconda rivo-
luzione, per assumere il compito di
attuare la parte positiva ed organica
dell’anarchia.

Odio, guerra e distruzione a noi,
ad essi amore, pace e felicita.
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* % %

Comunismo & comunione di beni:
la messa in comune di tutta la ric-
chezza esistente, che si usa in comu-
ne nella produzione, come nella con-
sumazione.

Comunismo, oggi, prima della ri-
voluzione, & attacco alla proprieta;
domani, nella rivoluzione, sara pre-
sa di possesso da parte del popolo,
ed in sulla terra; dopodomani, com-
piuto il movimento, comunismo sa-
ra il godimento comune di tutta la
ricchezza esistente, da parte di tutti
gli uomini, secondo il principio: Da
ciascuno secondo le sue facoltd, a
ciascuno secondo i suoi bisogni;
cioé a dire: Da ciascuno ed a ciascu-
no a volonta.

Cominciamo anzitutto dall’osser-
vare che la presa di possesso ed il
godimento di tutta la ricchezza esi-
stente deve essere, secondo mnoi, il
fatto del popolo stesso. Siccome il
popolo, I'umanita non & un indivi-
duo, che possa prendere e tenere
nelle sue due mani tutta la ricchez-
za esistente, si & concluso dai comu-
nisti dello Stato, che bisogna percio
delegare dei rappresentanti, dei de-
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positari della ricchezza comune: i-
stituire, in altri termini, tutta una
classe di direttori della comune eco-
nomia. Noi non dividiamo questa o-
pinione. Noi non vogliamo interme-
diari; non vogliamo rappresentanti,
che finiscono sempre per non rap-
presentare che loro stessi; non vo-
gliamo mediatori dell’eguaglianza,
pit che mediatori della liberta; non
vogliamo nuovo governo; non vo-
gliamo nuovo Stato, per quanto lo
si voglia dire popolare e democrati-
co, rivoluzionario o provvisorio.
La riechezza comune, essendo dis-
seminata su tutta la terra, pur ap-
partenendo di diritto all’umanita in-
tera, sara utilizzata in comune da co-
loro che si troveranno alla portata
di essa ed in misura di utilizzarla.
E’ la delegazione naturale che fa
I'umanita intera ad una parte di es-
sa, di esercitare una parte dell’inte-
ro suo diritto sulla ricchezza esisten-
te. Le genti di questo paese utiliz-
zeranno la terra, le macchine, gli o-
pificii, le case ecc. di questo paese
e se ne serviranno tutti in comune.
Parte dell’umanita, eserciteranno il
loro diritto qui, di fatto e diretta-
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mente, su di una parte della ricchez-
za umana. Ma se un abitante di Pe-
chino venisse in questo paese, si tro-
verebbe nei medesimi diritti degli
altri: egli godrebbe in comune co-
gli altri di tutta la ricchezza del pae.
se, nella stessa guisa che avrebbe fat.
to a Pechino.

L’agglomeramento degli individui
del medesimo mestiere, richiesto na-
turalmente dalla grande fattoria o
dal grande opificio meccanico, creera
la cosidetta corporazione, societa o
sezione di mestiere, che sara proba-
bilmente la forma sotto la quale si
organizzera il lavoro nel comune. Ma
se questa corporazione o sezione di
mestiere deterra ed usera la parte di
capitale che le concerne, cié non
vuol dire che essa ne sara proprieta-
ria. I] diritto di proprieta rimane in.
diviso e indivisibile in tutta quanta
Pumanita e noi non saremo mai par-
tigiani della corporazione proprieta-
ria pit che dello Stato proprietario.
Bel negozio faremmo davvero, di-
struggendo lo Stato per sostituirgli
una moltitudine di piccoli Stati! Ue-
cidere il mostro da una testa, per so-
stituirgliene uno a mille teste! No;




I’abbiamo detto e non cesseremo di
ripeterlo: non vogliamo intermediari,
non vogliamo agenti, mezzani e ger-
vitori prestanti, che finiscono gempre
per diventare i veri padroni: noi vo-
gliamo che tutta la ricchezza esisten-
te sia presa direttamente dal popolo
gtesso, che sia conservata nelle sue
mani potenti, ¢ che egli stesso de-
cida del modo migliore di goderne,
sia per la produzione, che per la con-
sumazione.

Ma, ci si domanda, si potra attua-
re il comunismo? Avremo abbastan-
za prodotti per lasciare a ciascuno il
diritto di prendere a volonta, senza
reclamare dagli individui piu lavoro
di quanto essi stessi ne vorranno da-
re?

Si, noi rispondiamo. Certamente
che si potra applicare il principio:
Da ciascuno ed a ciascuno a volonta;
perche, nella societa futura, la pro-
duzione sara si abbondante, che non
vi sara il minimo bisogno di limitare
la consumazione, né di reclamare da-
gli vomini piu lavoro di quanto ne
potranno o vorranno dare.

Quest’immenso aumento di pro-
duzione, del quale non possiamo og-
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gi nemmeno farci un’idea, si pué in-
dovinare esaminando le cause che lo
provocheranno, le quali possono ri-
dursi alle tre principali:

1) L’armonia della cooperazione
nelle diverse branche dell’attivita u-
mana, sostituita alla lotta dell’attua-
le sistema della concorrenza.

2) L’introduzione immensa di
macchine di ogni specie.

3) L’economia considerevole di
forze di lavoro, di materie di lavoro
e di mezzi di lavoro, realizzata dalla
soppressione della produzione noci-
va ed inutile.

Oggi, nel sistema di produzione
capitalistica, tutto & concorrenza,
lotta: lotta accanita che si fa tra ca-
pitalista e capitalista, tra lavoratore
e lavoratore, tra lavoratore e capi-
talista: lotta da individuo ad indi-
viduo, da regione a regione, da na-
zione a nazione. E’ una guerra al
coltello, nella quale la morte dell’u-
no & la vita dell’altro. Un operaio
trova lavoro la dove un altro lo per-
de; il capitalista si arricchisce con
I'introduzione delle macchine, mi-
gliaia di operai sono sbalzati sul la-
strico; un’industria o pit industrie
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prosperano, altre periclitano; un ca-
pitalista si arricchisce per la stessa
causa, in ragione inversa, che altri
falliscono.

Ora, nella societa futura, come ab.
biamo gia detto: Non piu lotta fra
womini; ma lotta in comune di tut-
ti gli uomini riuniti, per la pia
grande conquista ed il piu grande
sfruttamento delle forze naturali.
Non piu ciascuno per sé contro tut-
ti, e tutti coniro ciascuno; ma cia-
scuno per tutti e tutti per ciascuno.
Ognuno pud immaginarsi quale im-
menso cambiamento si otterra nei
risultati della produzione. Quaniln
non sara aumentata la produzione
quando ogni uomo, lungi dal dover
lottare contro gli altri, sara da es-
si aiutato, avendoli non pilt nemici
ma cooperatori? Se il lavoro sem-
plicemente cooperativo di 10, dieci,
uomini, ottiene risultati assoluta-
mente impossibili per un uomo solo,
gquando mai grandi non saranno i ri-
sultati che si otterranno dalla gran-
de cooperazione di tutti gli uomini,
che oggi lavorano in istato di con-
tinua e reciproca ostilita? E le mac-
chine? L’apparizione di questi po-
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tenti mezzi di lavoro, per grande che
possa sembrarci oggi, non & che in-
finitamente piccola in paragone di

uella che sara nella societa a venire,

L’introduzione delle macchine é
oggi ostacolata sovente dall’interes-
se del capitalista, il quale «& diret-
to ne’ suoi calcoli dalla differenza di
valore tra le macchine e le forze di
lavoro ch’esse possono spostarer. (7)

Le macchine oggi non hanno per
iscopo di alleggerire la minima pena
al lavoratore, ma solamente di crea-
re maggior quantita di plusvalore
per ingrossare sempre piu il capita-
le. (8) E’ quindi il beneficio, il tan-
to per cento di guadagno la sola ra-
gione che possa oggi renderle accet-
te. Quante macchine restano senza
la minima applicazione, perché il
loro uso costerebbe al capitalista pia
di quanto gli costa la forza di lavo-
ro che con quelle dovrebbe suppli-
re! La condizione piu vile e misera
del lavoratore dedito ad un genere
di lavori pitt penosi & appunto la ra-
gione che impedisce la introduzione

(7) Marx, Le capital, p. 170.
(8) Idem, p. 161,




delle macchine in quel gener
vori. Il capitalista compra allor
sua forza di lavoro ad un Prezzo tan-
to basso che non puo trovare i g
nima convenienza ad eseguire quel
lavoro con le macchine, «Egli & co-
si che in Inghilterra, il paese delle
macchine, la forza umana & prodi-
gata per bagatella col piu grande
cinismo». (9) 3

Si vede da ¢io tutta la stupidita di
coloro che vengono fuori ad obiet-
tarci con aria da uomini di spirito:
Chi spazzera le strade? Chi wvuote-
ra i cessi? ecc. Tutto cio sara fatto
dalle macchine; le quali non saran-
no piu inventate ed applicate in ra-
gione diretta della pena fisica e mo-
rale di un dato genere di lavoro.

Il lavoratore stesso oggi & nemico
delle macchine e con ragione, poi-
ché esse sono per lui mostri affama-
tori, che vengono a degradarlo, a
torturarlo, a schiacciarlo. Ma quan-
to non sara grande il suo interesse
ad aumentarne il numero, quando
non piu servo delle macchine, m

(9) Marx, o. ¢., p. 170.



con le macchine al suo servizio, la-
vorera per suo proprio conto?

Infine bisogna calcolare I’immensa
economia che si realizzera sui tre e-
lementi del lavoro: la forza, la ma-
teria ed i mezzi di lavoro, oggi orri-
bilmente sciupati in una produzione
assolutamente inutile, quando non &
nociva all’umanita. L’enumerazione
sarebbe lunga, ma ci bastera citare
I’armata di terra e di mare ed il lo-
ro rispettivo armamento; la costru-
zione e la manutenzione delle for-
tezze, delle caserme, dei navigli, de-
gli arsenali, dei cannoni e di quan-
t'altro & richiesto per la guerra; le
prigioni e quanto concerne la poli-
zia e la giustizia; le chiese e quan-
to concerne il culto. E senza andare
pitt innanzi, non vede chiaramente
ognuno quante mai braccia, quanta
materia e mezzi di lavoro occupano
tutte queste cose tanto dannose al-
Pumanita? E quanto prodigiosa non
sara la produzione delle cose utili
a tutti quando a questo solo scopo
saranno impiegate dall’umanita tut-
te le forze, tutte le materie e tutti
i mezzi di lavoro9

Questa economia di forze di lavo-
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per questo solo fatto non é a teme-
re che fin da principio, quando le
macchine non saranno ancora au-
mentate, la produzione possa scar-
seggiare. Basta gettare un’occhiata
sulle statistiche del consumo della
classe dominante per persuadersene.

Un illustre descrittore della terra
ha detto: «La terra & abbastanza va-
sta per portarci tutti nel suo seno,
abbastanza ricca per farci vivere tut-
ti nell’agiatezza. Essa puo dare ab-
bastanza piante fibrose perché tutti
abbbiano da vestirsi, essa ha abba-
stanza pietre ed argilla per dar ca-
se a tutii. C’¢ posto per tutti i fra-
telli nel banchetto della vita. Ecco
il fatto nella sua semplicita econo-
mica», (10)

Si, il comunismo & attuabile. 51
potra perfettamente lasciare ad o-
gnuno prendere a volonta di ¢id che
avra bisogno, perché ve ne sari ab-

(10) Eliseo Reclus - Conferenza fatta a Gi
vra il 5 febbraio 1880, pubblicata nel n. l
IT della Rivista internazionale del Soci
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bastanza per tutti; non vi sara biso-
gno di domandare piu lavoro di
quanto ognuno ne vorra dare, perche
vi sara sempre abbastanza prodotti
per 'indomani.

E’ quest’abbondanza, che traspor-
tando la necessita di lavorare per vi-
vere dall’individuo alla comuniti u-
mana, libera il lavoro individuale da
ogni carattere di peso e di asservi-
mento, lasciandogli solamente 1’at-
trattiva di un bisogno fisico e mora-
le, assolutamente eguale a tutti gli
altri bisogni di un completo svilup-
po umano: studiare, vivere con la
natura, ammirare il bello delle ope-
re dell’arte, amare, ecc.

Non basta a noi mostrare che il
comunismo & possibile; vi & mestie-
ri provare eziandio che & necessa-
rio. Non solamente si pud essere co-
munista, ma bisogna esserlo sotto pe-
na di mancare lo scopo della rivo-
luzione.

Infatti, se dopo aver messo in co-
mune 1 mezzi di lavoro, si mantiene
Pappropriazione individuale dei pro-
dotti del lavoro, bisognera necessa-
riamente conservare eziandio la mo-
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neta od un suo equivalente, amn
tere, insomma, una accumulazion
di ricchezza pill o meno grande
seconda del pii o meno merito, o
meglio di abilita degli individui. Co-
Joro che giungeranno a possedere pin
ricchezza, si eleveranno al di sopra
del livello degli altri e 'uguaglianza
scomparira. Non rimarra allora che f
un sol passo da fare ai controrivolu-
zionari per ristabilire il diritto di
eredita, e le proposte non manche-
ranno. §
11 lavoro umano o & realizzato o &
in potenza: o & il prodotto o & la
forza di lavoro. Nel primo caso, es-
so offre una soddisfazione ai bisogni
umani; nel secondo, dimanda una
soddisfazione ai bisogni del lavora-
tore: dimanda le cose necessarie al-
la conservazione della forza del la-
voro. Nel primo caso, il lavoro tro-
vasi su di un terreno di perfetta e-
guaglianza, perché tutte le utilita u-
mane, per quanto varie, sono sem-
pre egualmente degne e rispettabili,
perché tutte le soddisfazioni de’ no-
stri bisogni, per quanto diverse, so-
no egualmente necessarie e giuste.
Ma nel secondo caso, quando il la-
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voro ¢ potenza o forza di lavoro,
quando esso esige, cioe, la soddisfa-
zione de’ bisogni del lavoratore, es-
so trovasi in tanta disuguaglianza
quanta ¢ disuguale la condizione dei
possessori stessi della forza di lavo-
ro. E’ la disuguaglianza di lavoratori
che si riflette sul lavoro e lo marca
col suo sigillo. Se il sezionare feten-
ti cadaveri ¢ mestiere piu nobile del
sezionare buoi e montoni, egli & ap-
punto perché I’anatomico si trova in
condizioni materiali e morali di
gran lunga superiori a quella del po-
vero macellaio. La medesima opera-
zione, come per esempio la manipo-
lazione del concime, & nobile od i-
gnobile a seconda che viene compiu-
ta da un povero giornaliero o da un
professore di agronomia.

Uno dei piu belli risultati del co-
munismo sara quello di rendere per-
fettamente uguali tutte le varie spe-
cie di lavoro, uguagliando appunto
la condizione stessa del lavoratore,
attribuendogli, ciog, tutto cio che ri-
chiede la reintegrazione delle sue
forze, tutto cio che dimandano i suoi
bisogni. Vi si oppone l’attribuzione
individuale dei prodotti del lavoro,




che verrebbe a ristabilire P'inegua-
glianza fra gli uomini mercé ’ine-
guaglianza fra le diverse specie di
lavoro. Si vedrebbe ricomparire
immediatamente il lavoro « pu-
lito » ed il lavoro « sporco », il
lavoro « nobile » ed il lavoro « i-
gnobile », il lavoro « leggiero » ed il
lavoro «pesante»: il primo sarebbe
]Ja cura dei piu ricchi, mentre il se-
condo_il carico dei piu poveri. Al-
lora, non sarebbe piia la vocazione
ed il gusto personale che determi-
nerebbe l'uomo a dedicarsi ad un
tal genere di attivita piuttosto che
ad un altro: sarebbe Dl'interesse, la
speranza di guadagnare dippiu in
questa che in quella professione. Ri-
nascerebbe cosi la pigrizia e la dili-
genza, il merito od il demerito, il
bene ed il male, il vizio e la virta,
e per conseguenza il premio e la pe-
na, la legge e il giudice, lo sbirro e
la prigione.

Infine diremo che & impossibile
essere anarchista senza essere comu-
nista. La sola idea della distribuzio-
ne de’ prodotti a seconda de’ meri-
ti contiene gia in sé, un germe di
autoritarismo. Essa non potra ma-
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nifestarsi senza generare immediata-
mente la legge, il giudice, il gen-
darme.

Alira volta, tutti gli anarchisti ei
dicevamo collettivisti, per distin-
guerci specialmente dai comunisti
autoritari; ma in fondo noi erava-
mo né piu né meno che comunisti
antiautoritari dicendoci collettivisti,
noi professavamo che tutto deve es-
sere messo in comune, senza fare dif-
ferenza tra 1 mezzi di lavoro ed i
prodotti del lavoro.

Un bel giorno vedemmo sorgere
nel campo socialista una nuova scuo.-
la, che, risuscitando vecchi errori,
comincio a filosofare, a distinguere
e a differenziare e fini per farsi pro-
pugnatrice di un collettivismo, che
non era né il comunismo autoritario,
né il comunismo anarchico. Forse i
promotori ebbero il lodevole pensie.-
ro di realizzare una sintesi, ma nel
fatto non riuscirono che a formare
un partito del centro, un giusto mez-
Zo moderato, un eclettismo snervato.

Essi ragionavano nel seguente mo-
do: esistono valori d’uso e valori di
produzione. I valori d’uso sono
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quelli che noi impieghiamo a sod-
disfare i nostri bisogni personali: ]a
casa che abitiamo, 1 viveri che con-
sumiamo, le vesti, i libri, ecec.; men.
tre i valori di produzione sono quel-
li dei quali ci serviamo per produr-
re: l'officina, le stalle, le rimesse, i
magazzini, le macchine ed ogni sor-
ta di strumenti di lavoro, il suolo,
ecc.: in una parola tutti i mezzi di
lavoro, piu le materie di_lavoro. I
primi valori, che servono a soddi-
sfare i bisogni dell’individuo, devo-
no essere di attribuzione individua-
le, mentre i1 secondi, che servono a
tutti per produrre, devono essere di
attribuzione collettiva.

Il ragionamento, per dir vero, ci
sembra stracco; e dimandiamo ai no-
stri avversari: voi che accordate il
titolo di valori di produzione al car-
bone che serve ad alimentare la mac-
china, all’olio che serve ad ingras-
sarla, alla lucerna che rischiara 1’of-
ficina, perché non volete concederlo
eziandio al pane ed alla carne che
mi alimentano, all’olio col quale
condisco 1’insalata, alla lucerna che
rischiara il mio gabinetto, a tutto
cid che serve, in una parola, allo
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sviluppo della pia perfetta di tutte
le macchine, del padre di tutte le
macchine: 1'uomo? Voi classificate
fra i valori di produzione la prate-
ria e la stalla, che serve ai buoi ed
ai cavalli e volete escluderne la ca-
sa ed il giardino che serve al piu
nobile di tutti gli animali, 1’uomo?
Come fate a stabilire una differenza,
oggi stesso difficile, ma che diventa
assolutamente impossibile quando il
produttore ed il consumatore si con-
fondono nella stessa persona?

Non & certo questa teoria che po-
teva rinforzare i partigiani dell’at-
tribuzione individuale de’ prodotti
del lavoro. Essa non ebbe per risul-
tato che di gettare I’allarme fra gli
anarchisti, 1 quali, temendo si vo-
lesse con essa attenuare la portata
della rivendicazione rivoluzionaria,
videro le necessita urgente del di-
chiararsi francamente e recisamente
comunisti.

Messa fuori d’arcioni la scienza
Poco scientifica, siamo d’altra parte
assaliti in nome della giustizia.

— Non & giusto — ci si osserva —
che colui il quale lavora dippii deb-
ba percepire quanto I'altro che la-
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vora di meno ed al bisogno anche
pit di lui, come si vorrebbe; Dattri-
buzione de’ prodotti non deve esser
fatta a seconda de’ bisogni o della
volonta dell’individuo, ma a secon-
da del suo merito.

— Ma come farete — rispondiamo
noi — col lavoro collettivo del-
la grande industria e con la tenden-
za ‘sempre crescente nel lavoro meo-
derno di servirsi del lavoro passato,
come farete a distinguere la parte
che produce I'uno dalla parte che
produce 1’altro?

— Prenderemo per base dell’at-
tribuzione de’ prodotti ’ora di la-
voro. Calcoleremo quanto si produce
in un’ora di lavoro medio o lavoro
sociale e tanto attribuiremo ad o-
gnuno per ogni ora del suo lavoro.

— Ma allora non ci venite pia a
parlare in nome della giustizia! Voi
non potete ignorare che il lavoro me-
dio o lavoro sociale non si realizza
che nella cooperazione, «per il capi-
talista che sfrutta collettivamente
molti operai» (11) nella societa pre-

(11) Marx, Le Capital, p. 141. In mancanza,

vedi almeno il Compendio del Capitale per Ca-
fiero p. 35,
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sente e per la comunita nella socie-
ta avvenire; non potete ignorare che
«l’operaio isolato, Pietro o Paolo, si
scosta piu o meno dall’operaio me-
dio» (12) ed allora a che si riduce
la vostra pretesa giustizia? Ne& pin
né meno che all’arbitrio ed all’in-
giustizia.

Un ultimo e disperato assalto ci
vien fatto dai nostri avversari e que-
sta volta in nome dell’opportunita.

— Col vostro comunismo — essi
dicono — manchera lo stimolo al la-
voro, che noi conserviamo con [’at-
tribuzione individuale de’ prodotti.
Chi potra soddisfare tutti i suoi bi-
sogni senza lavorare, non lavorera
di certo perché il lavoro & penoso.

I sostenitori della classe capitali-
sta non parlano altrimenti. Ma il
primo risultato della nostra rivolu-
zione sara appunto quello di spo-
gliare il lavoro da ogni pena... Pre-
scindendo dalle molteplici cause che
nella presente societa rendono peno-
so il lavoro, le condizioni di mise-
ria e di avvilimento in cui si trova

(12) Marx, Idem p. 140. In mancanza, vedi al-
meno il Compendio del Capitale per Cafiero.




il lavoratore, la necessita di fare un
lavoro contrario alla propria ineli-
nazione o superiore alle proprie for-
ze ecc., bisogna notare che la prin-
cipale, la coazione, dovra necessa-
riamente scomparire con tutte le al-
tre. L’obbligo del lavoro imposto og-
gi all’individuo sotto la penale de«l-
la fame nella societa avvenire viene
trasferito all’'umanita intera. In con-
seguenza di ci0, come gia abbiamo
accennato, il lavoro cessera di es-
sere un bisogno estrinseco e diven-
tera un bisogno intrinseco dell’indi-
viduo: cessera, cioé, di essere ’arti-
colo della legge umana della fame
per conservare il solo posto di co-
mandamento naturale d’igiene.

Chi non lavora non mangia, dice
la legge de’ collettivisti, che poi per
eseguirsi ha bisogno dei birri: chi
non lavora vive male e deperisce,
dice il precetto igienico di quella
legge naturale che noi vogliamo so-
la regolatrice., E’ impossibile violare
un articolo della legge naturale, schi-
vando la pena corrispondente da es-
sa sanzionata. «la ginnastica é il mo-
vimento inutile che si fa in pena del
movimento utile che non si & fat-
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to» (13) Oggi stesso, o per amore
o per forza, non v’ha alcuno che
stia nell’inazione. I gaudenti fanno
movimenti inutili o movimenti che
mirano all’oppressione ed allo sfrut-
tamento de’ sofferenti, & vero, ma
fanno pur sempre un’azione. Ora il
fine principale della nostra rivolu-
zione dev’essere appunto di togliere
all’'nvomo ogni mezzo di fare movi-
menti inutili o dannosi all’umanita.
Preclusa ogni altra strada all’attivi-
ta fisica, morale e intellettuale e la-
sciata solamente libera quella dell’u-
mana utilita, la legge naturale avra
la sua piena applicazione: rendersi
utile al proprio simile o deperire
nell’inazione. E l'unico mezzo per
chiudere tutte le vie dell’azione inu-
tile o dannosa per 'umanita & il co-
munismo de’ mezzi e delle materie
di lavoro non solo, ma eziandio de’
prodotti del lavoro: il comunismo
completo: il comunismo propria-
mente detto.

Ogni sociabilita ha i suoi speciali
stimolanti dell’attivita umana, pro-

(13) Adolf Vogt, prof. d'igiene all’Universita
di Berna.
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pri del suo tempo; ed il volere adat-
tare ad una quelli di un’altra & un
assurdo grandissimo. I stimolanti
delle virti guerriere dell’antichita
non saranno 1 stimolanti delle virtu
guerresche del medioevo, come que-
sti ultimi non potranno alla lor vol-
ta stimolare le virtii capitaliste del-
la sociabilita presente, e per conse-
guenza & stoltezza il voler adottare
«la sete dell’interesse» come stimo-
lante di attivita nella sociabilita u-
mana.

L’interesse comune od umano so-
stituito dalla nostra rivoluzione al-
I’interesse individuale sara necessa-
riamente lo stimolante di un’attivi-
ta utile a tutti, di un’attivitd emi-
nentemente umana.

Questa sconfinata attivita sara la
sola ampia palestra nella quale lot-
teranno gli esseri umani per le in-
cruenti e nobili conquiste del buono,
del bello, del grande.

Attivandosi in lavori fisici ed in-
tellettuali ad un tempo, spesso sva-
riati e molteplici, I'uomo guadagne-
ra in bonta fisica e morale: un cor-
po robusto e formoso, un’anima no-
bile ed umana. In lontane inesplo-




rate regioni, fra popoli selvaggi, a-
nimoso correra ad appagare la sua
sete di grandezza, a raccogliere tro-
fei non piu di sterminio, ma di vera
gloria umana. E se Pamore, che pur
¢ tanta parte della vita, fu si pos-
sente stimolo di attivita nelle civilta
passate, quanto mai piu lo sara nel-
I’avvenire, che avra il lavoro come
solo campo delle sue conquiste?

Attivarsi fisicamente, intellettual.
mente e moralmente in pro dell’u-
manitd sara il solo lavoro possibile
nella sociabilitd umana, che per boe.-
ca della legge naturale, senza giu-
dizi e senza birri, dira agli uomini:

Volete vivere sani, forti e belli?
Lavorate. Volete essere forti e buoni
nello spirito? Lavorate. Volete ap-
pagare la vostra sete del bello e del
grande? Lavorate, Volete conquista-
re I'affetto della donna amata? La-
vorate.

Non lavorerete? Io vi condanno i-
nesorabilmente a vegetare come bru-
ti, fuggendo il consorzio degli uomi-
ni, per la loro favella, che voi non
comprenderete, per i loro affetti, che
voi non sentirete, per la loro gene-
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rosita, che vi umiliera, per la lore
grandezza, che vi schiaccera!l.

Ecco quale sara lo stimolante im-
posto dalla riveluzione all’attivita a-
mana nella societa avvenire median-
te il comunismo.

Ma finalmente il nemico cede. I
nostri avversari ¢i concedono che al-
la fine bisogna andare al comunismo;
ma poco a poco (& la loro malattia).
E perché? Ve lo diranno essi stessi:

— Angzitutto, perché non siamo
persuasi che, almeno pel principio,
non avremo una deficienza di pro-
dotti; e secondo, perché col vostro
comunismo fulminante voi darete
ad ognuno il diritto di prendere a
volonta, quando non ancora sara
scomparso |’interesse individuale,
quando non sara fatta ancora 1’edu-
cazione di tutti per il lavoro, difet-
to al quale non si puo sopperire se
non mantenendo ancora lo stimolo
al lavoro, nel maggiore o minore
guadagno che si puo da esso ritrarre.

Cominciando dalla seconda obie-
zione, risponderemo che non e la
nuova educazione che generera il
nuovo interesse, ma il nuovo inte-
resse generera la nuova educazione.
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Non ci & voluto niente di morale,
niente di educativo per far passare
I’'uomo dall’antropofagia alla schia-
vitl,, nessuno sviluppo morale od e-
ducazione per farlo. transitare dalla
schiaviti alla serviti e parimenti
dalla serviti al salariato.

La rivoluzione ha trasformato
gl’interessi, e, riconoscendosi che
conservare un uomo era piu utile
che mangiarlo, & nata la schiavitu,
nella stessa guisa che, riconosciutosi
il lavoro dello schiavo meno profit-
tevole del lavoro del colono asser-
vito & nata la serviti, e che piu tar-
di, per la stessa ragione, ¢ nato il
salariato.

Non & dunque un processo educa-
tivo che si richiede, ma la rivelu-
zione, che sola puo trasformare i
presenti interessi di lotta tra uomo
ed uomo, in interessi di lotta comu-
ne di tutti gli uomini, per la maggio-
re conquista ed il maggiore sfrutta-
mento delle forze naturali a vantag-
gio della comunita umana, che sola
potra trasformare la presente socia-
bilita borghese in sociabilita umana.
Il comunismo trasformando l’interes-
se privato in interesse pubblico e vi-
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ceversa sara il solo possibile, reale
ed efficace educatore del popolo.
L’individualismo ermafrodito pre-
conizzato dai collettivisti, lungi dal.-
I'avviarei al comunismo, sarebbe il
vero punto di partenza della contro-
rivoluzione per ritornare all’indivi-
dualismo bello e buono. E’ follia il
credere che nel s'stcma dell’attribu-
zione individuale de’ prodotti, quan.
do comincera 'esuberanza di produ-
zione, ognuno rinuncera spontanea-
mente, nella sua spettanza, al dippia
non richiesto da’ suoi bisogni a van-
taggio della collettivita e che da
questa accumulazione di produzione
ne potra seguire il comunismo fina-
le. No, nessuno rinuncera alla me-
noma parte della sua attribuzione,
per quanto grande essa sia, sino a
che vi sara ’attribuzione individua-
le de’ prodotti del lavoro, sino a
che si potra essere piu ricco, o piu
povero. Al contrario, i piu ricchi sa-
ranno fatalmente spinti a desiderare
maggiori ricchezze; e conseguiranno
il loro scopo non solo con le mag-
giori attitudini d’ingegno e di abi-
lita, che in essi sviluppera natural-
mente il principio di lotta, fatta an-
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cora tra uomo ed uomo, ma ezian-
dio e soprattutto lo comseguiranno
con l’inganno, la frode e tutte le al-
tre male arti, che possonsi adopera-
re da uomini sospinti fatalmente da
circostanze reazionarie alla controri-
voluzione. E 1’'umanita vedra ancora
una volta uomini, che, nella lode-
vole idea di assicurare le conquiste
della rivoluzione, commetteranno
P’errore di arrestarne il suo corso e
finiranno per tradire essi stessi quel-
la rivoluzione che si proponevano
servire.

Infine, se dopo tutte le cose dette
sul’aumento di produzione nella so-
cieta futura, v’ha ancora chi ne du-
bitasse, almeno pel principio, noi di-
remo che anche quando si fosse ob-
bligati al razionamento bisognerebbe
sempre farlo a seconda dei bisogni
e non mai a seconda dei meriti. La
pubblica calamita non deve essere
pretesto d’ingiustizie; il suo peso
deve essere sopportato da tutti, in
ragione diretta, é giammai in ragio-
ne inversa delle forze di ciascuno;
né pia né meno che avviene gene-
ralmente nella famiglia dell’operaio.
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Il padre porta a casa cinque lire
al giorno, il figlio pit grande due o
tre ed il ragazzo una lira sola. La
madre tiene la casa e prepara il de-
sinare. A tavola ognuno prende a vo.
lonta; e quelli che mangiano dippiu
sono appunto quelli che portano me-
no. Ma vengono giorni piu duri in-
cui il lavoro manca, ¢ il desinare di-
venta, per conseguenza, piuttosto
scarso. Non si puo piu fare affidan-
za con ’appetito ed il gusto di cia-
scuno e si viene al razionamento.
Ma vedete, questa ripartizione non
si fa a seconda de’ meriti: il ragaz-
zo, che porta meno di tutti, prende
la parte pit grossa e la vecchia che
non porta nulla ha la parte miglio-
re. Nella famiglia, dunque, la sven-
tura comune si sopporta da ciascuno
a seconda delle sue forze e non la
si fa pesare dippiu su quelli appun-
to che hanno diritto a risentirla tan-
to meno per quanto sono piu deboli.
Potra essere altrimenti nella grande
famiglia umana dell’avvenire?

In conclusione, noi possiamo e
dobbiamo essere ‘comunisti, perché i
prodotti non mancheranno, perché
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nel comunismo realizzeremo la vera
eguaglianza, perché il popolo, che
non comprende il sofisma collettivi-
sta, comprende perfettamente il co-
munismo, perché infine noi siamo
anarchisti e D’anarchia ed il co-
munismo sono i due termini neces-
sari della rivoluzione.

L

Carlo Pisacane riassumera degna-
mente il nostro ideale rivoluziona-
rio:

«Quale sarebbe il tipo ideale d’una
societa perfetta? Quella in cui cia-
scuno fosse nel pieno godimento de’
propri diritti, che potesse raggiunge-
re il massimo sviluppo di cui sono
suscettibili le proprie facolta fisiche
e morali e giovarsi di esse senza la
necessita o d’umiliarsi innanzi al suo
simile o di sopraffarlo; quella socie-
ta insomma in cui la liberta non tur-
basse I’eguaglianza; quella in cui in
ogni uomo il sentimento fosse d’ac-
cordo con la ragione, e in cui niuno
fosse costretto di operare contro i
dettati di questo, o soffocare gl’im-
pulsi di quello. In tal caso 'uomo
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manifesterebbe la vita in tutta la sua
pienezza e perd potrebbe dirsi per-
fetto». (14)

«Liberta ed eguaglianza sono i car-
dini su cui deve poggiare l'umana
felicita». (15)

——

(14) Saggio sulla Rivoluzione, p. 6.
(15) Saggio sulla Rivoluzione, p. 165.
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