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Falira tradizione

DI NON ESSERE SOLO

L'eterodossia dell’anarchico Camillo Berneri,
in Sﬁ:gna per mano dei comunisti, che non si stancava
rmare l'impossibilita di fare a meno della politica nella

dia

caduto

citta moderna; la suaidea del decentramento amministrativo,
federalista e comunadlista. Intervista a Stefono D’Errico.

Stefano D' Errico, collaboratore di varie viviste
anarchiche, tra i fondatori della cooperativa
“Bravelia 80", contro Uistituzionalizzazione
della iossicodipendenza e il recupera del softo-
proletariate urbana, tra gli animatori dei co-
mitati di base della scuola. If ibro di cui si
purfa & Anarchismo e politica. Nel problemi-
smo e nella critica all’anarchismo del ventesi-
mo secolo, il “programma minimo” dei liberta-
1i del terzo millennio. Rilettura antologica e
biografica di Camillo Bemeri, Mimesis 2007.

Allora, ti chiedo nna breve introduzione sul-
la motivazione che ha spinto nna persona at-
tiva nei movimenti della sinistra di base a
riaprire con tale profondita il discorso sn
Berneri. [l lodigiano ha dunque molto da di-
re anche alla vasta area del *“‘socialismo irre-
golare” (per riprendere Paggettivazione nsa-
ta da Gino Bianco a proposilo di Andrea
Caffi} che si muove dentro | movimenti e le
organizzazioni di hase? E’ il passaggio da
modi della rappresentanza che “sono gover-
nati” a quelli che “si governano”, che men-
zioni nell’introdnzione?

Berneri & conosciulo come martire della guerra
civile spagnola, assassinato perché si opponeva
ai diktat di Mosca che intendeva soffocare il
“caltivo esempio” della rivoluzione libertaria
(uflicialmente per accontentare la Societa deile
Nazioni restaurando la “repubblica di tutte le
classi”: in realtd Stalin usava la Spagna come
pedina di scambio per concludere il patto di non
aggressione cou fa Germania nazista).
Scomoda per tulti (fascisti, togliattiani e libera-
Ii), 1a sua opera -pubblicata parziaimenie e con
grau ritardo- & passata in secondo piano. Anche
una certa “ortodossia anarchica”, anziché lo
sperimentalismo antidogmatico di Berneri, ha
valorizzato soprattutto le sue critiche ai ministri
dell’anarcosindacalista Cnt -maggiore sindaca-
to iberico- nel governo repubblicano del *36-39.
In realti, ¢'e molto di pil un lascito teorico im-
pressionante ancora di grande attualita. Di fron-
te alla “crisi della politica” ed alla débacle del-
la sinistra marxista, anche il “socialismo irre-
polare” stenta a trovare risposte adegunate. Ca-
me segretario dell’Unicobas sono indotto da
fatti e eomportamenti ad affrontare queste te-
matiche. Da una parte vedo riproporre la prassi
“gruppettara” delle conventio ad escludendum,
dei servizi d’ordine che impougono alle piazze
sempre pil anacronistici “leader” -1’un contro
I*altro armato- che fanno e disfano “cartellt”
per la lottizzazione e 'egemonia sulle lotte e
sui cortei (spesso mere rappresentazioni): coa-
zione a ripetere le tare della vecchia-nuova si-
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uistra che, sotto forma di farsa, rigenerano la
malattia del leninismo. Dall’altra, i settori piu
sinceri paiono succubi di un anti-ideclogismo
di maniera che rigetta e “parifica” witte le espe-
rienze storiche, compresa la grande tradizione
del socialismo libertario. 11 rifiuto di un’indagi-
ne senza preconcetti sngli errori del passato
non porta risposte per il futuro.

La militanza “antagonista”, eco-sociale ¢ liber-
taria, si trova cosi divisa verticalmente fra una
maggioranza di gruppi e “cani sciolti” che ope-
ra sul territorio ed una (ben divisa e strutturata}
minoranza d’apparato che si limita a “capitaliz-
zare™ -a proprio uso e consumo- il lavoro di ba-
se, trasformandolo iu elemento di mera “rap-
presentanza” per una schiera autoreferenziale
di “portavoce” mediatici fermi agli anni *70.
Ma tutto ¢io ha origini ben precise e la ncerca
delia “pietra filosofale™ non ha senso: nou cale-
ra dal cielo uu nuovo Bakunin, tautomeuo un
nuovo Marx.

Basterebbe invece esamiuare la storia per capi-
re che occorre fare quel che non s’ mai fatto:
operare una riconversione etica della politica. I
fiue non giustifica i mezzi, sono bensi questi ul-
tirni a determinare automaticamente i risultati.
Anche se la cosa emerge con fatica, & sempre
piil netto ed istiutivo il rifiuto dell’autonomia
della politica. E” un concetto che gli anarchici
hanno coutinuamente ripetuto, e non si tratta di
una “religione” dell’etica. Semplicemente, una
sinistra piegata al conformismo dell’ipse dixit
ed alla delega non puo sviluppare i germi del-
I’autogestione. Eppure, il resto della sinistra -
proprio perché coudizionata dal lascito di Marx,
il “Machiavelli del socialismo™- ha sempre fatto
orecchie da mercante.

un soggetto organizzativo, ma
aperto ed orizzontale: un sistema
complesso votato a studio,
discussione e sperimentazione

Aucora scorgiamo il Sisifo del socialismo au-
toritario ripercorrere pedissequarnente le stesse
strade, nonostante la storia dimosiri senza ap-
pello come Ia dittatura di partito riproduca ma-
tematicamente la servith economica e morale.
11 paradosso sta nel fatto che di tale politicismo
-inteso come metodo residuale per la mera con-
quista dello stato- i cattivi maestri furono e re-
stano proprio quelli che ora si dichiarano post-
comunisti. Solo che costoro, come le Ooss con-
certative, mulfatis mutandis, intendono oggi
realizzare il liberismo con i metodi dello stali-
nismo (5i pensi che dal primo governo Prodi in
poi -complici anche Verdi e Prc- viene negato
per legge ai sindacati di base persino il diritto

d’assemblea).

Qnella sinistra & giunta infatti sino alla mula-
zione genetica: abbiamo visto i post-comunisti
attraversare il guado dal bolscevismo al neo-
darwinismo sociale in stile liberista. Nulla di
strano: lo strumento-guida di questa transizio-
ne & [a ragion di stato. Scrisse Berneri: “La for-
mula leninista ‘i marxisli vogliono preparare il
proletarialo afla rivoluzione mettendo a profit-
to lo Stato modemo’ & alla base del giacobini-
smo leninista come del parlamentarismo e del
ministerialismo social-riformista™,

Ma non & tutto. Pur esistendo una -pih o meno
consapevole- “domanda” di anarchismo. a que-
sta non corrisponde “offerta™ adeguata. Quel
cbe resta det movimento libertario non riesce
da tempo ad esser presente a se stesso a causa
della marginalizzazione indotta da un dottrina-
rismo ossificato. In poche parole, non si pud
combattcre |’autonomia del politico con lo
scetticismo elevato a sistema e con "indiffe-
reutismo rispetto atla politica. In primis, occor-
re un programma, perché per vinccre bisogna
saper conviucere. Inoltre, se la politica deve
venire subordinata all’elica, & un richiamo eti-
co pur quello relativo alla responsabilita che
chi fa politica deve prendere immancabilmeute
su di sé. Una responsabilita rispetto alle conse-
guenze del suo agire sugli altri e snl mondo e
non solo riguardo alla propria coscienza. Ergo,
il paramelro etico di riferimento dovri vera-
mente essere messo alla prova, riatiualizzato,
con una rielaborazione il pill plurale possibile,
oltre gli steccati ed ogni fondamentalismo. Se
I’anarchismo & uno strumento di emancipazio-
ne, per dimostrare di esserc valido non pud ar-
roccarsi nei suoi valori in una sorta di auto-
compiacimento nullista e narcisista. Tutt’altro:
non solo deve dimostrare di aver ragione in
modo concreto fiic ef minc, ma essere anche ca-
pace di lavorare per creare le condizioni di una
vittoria nello scontro sociale. Non bastano
quindi la “buona volonta”, la determinazione
del singolo o di piccoli gruppi pitt 0 meng “co-
ardinati”, Occorre un vero soggetto orgamzza-
tivo, ma aperto ed orizzontale: un sislema corm-
plesso votato a studio, discussione e sperimen-
tazione, che sviluppi relazioni con I’eterogeneo
mondo dell’associazionismo e valorizzi le dif-
ferenze, per creare una vera prospettiva geuera-
le. E’ I’ora di una nuova, inclusiva, costituente
libertaria.

Riassumendo: la politica & 1arte del possibile e
se per i libertari il fine non giustifica i mezzi,
essi hanno comungque il dovere di sapersi dc-
streggiare iu politica, cosa da non delegare a
{presunti) “specialisti”. Ed & qui che interviene
Berneri: “Bssere col popolo & facile se si tratta
di gridare: Viva! Abbasso! Avanti! Viva la rivo-
luzione! -0 se si ralta semplicemeute di batter-
si, Ma arriva il momento in cui tutti domanda-
no: Cosa facciamo? Bisogna avere una rispo-
sta. Non per far da capi, ma perché la folla non
se i erei”. Ecco perché il movimento d’eman-
cipazione ha un grande bisogno della riflessio-
ne berneriana. Essa avversa quel comunismo
da caserma trasformatosi poi in capitalismo di
stato e quindi di nuovo in fiberismo. ma non fa
sconti a nessnno, neppure all’oriodossia anar-




CAMILLO

BIRNIRI

Apbtre de l'anarchie et milicien de la Révolution

Sociale, assassiné

a Barcelone le 5 Mai 1937, par

les contre-révolutionnaires staliniens,

coide. Berneri rincorre, “stana” e svela le fohie
di quel “‘ritualismo” che ha reso quasi impoten-
te un movimento altrimenti portatore dei piit
adeguati “anticorpi” prodotti dall’nmanita per
contrastare il dominio in tutte le sue forme.

Arriviamo a un tema di delicata attualita,
sia pure nel quadro di declinazioui politiche
spesso ingannevoli: il federalismo. Altribui-
sci a Berneri un’idea anarchica che si sostan-
zia non nella semplice assenza di un’organiz-
zazione statuale ma nella sua trasformazione
in “un sistema politico a-statale, ossia un in-
sieme di autonomie federate”. Eceo, che cosa
pud dire, oggi, I'impianto teorico berneriano
e come ci aiuta a muoverci sullo scivoloso cri-
nale della democrazia/autonomia territoriale
da coniugare con solidarieta dialogica nella
rete federativa delle comnita evitando chiu-
sure, “etnocentrismi, conflittualita e indivi-
duando i vari livelli di responsabilita, potere
di decisione e di gestione {vedi la storica pole-
mica tra Merlino e Malatesta sull’ esempio di
nn tracciato ferroviario che non accontente-
ri mai tuffi: il primo incline alla ricerca di
nn compromesso pur pregiudicando i diritti

della minoranza, il secondo alla ricerca del-
I’aderenza all’opinione di ognuno; ma le fer-
rovie uou si possono moltiplicare all’infinito
in un dato territorio né si pno farne senza
per non turbare nessuno, era una delle obie-
zioni, se ricordo hene...).

Merlino aveva lo stesso spessare di Berneri.
Anche per Berneri, ’anarchia: “non & sempli-
cemente il non-Stato...”. Egli precisa: “Un or-
ganismo qual & lo Stato odierno pud essere de-
molito, ma alla sna ossatura fa riscontro tutto
quel sistema di fasci muscolari e nervosi, che
sono i servizi pubblici. [...] Le societd primiti-
ve, le citta dell’epoca dei Comuni, il villaggio
contading, la cittadina di provincia della Spa-
gna, possono realizzare delle forme pig 0 meno
integrali di quell’anarchismo solidarista, extra-
giuridico a-statale caro al Kropotkin, ma la me-
tropoli odiema, ma a nazione che ha un ritmo
di vita economica internazionale debbaono af-
frettarsi a saldare le fratture prodotte dalla fase
insurrezionale, perché la vita non si arresti; co-
me il chirurgo deve affrettarsi a passare dal bi-
stnni all*ago, quando si accorge che il cuore del
paziente rallenta il proprio ritmo”. E gia nel

1926, afferma: “i nostri migliori, da Malatesta
a Fabbri, nen riescono a risolvere i quesiti che
¢i poniamo, offrendo solnzieni che siano politi-
che. La politica & calcolo e creazione di forze
realizzanti nn approssimarsi della realta al si-
stemna ideale, mediante formule di agitazione,
di pelarizzazicne e di sistemazicne, atte ad es-
sere agitanti, polarizzanti e sistematizzanti in
un date mgmento sociale e politico. Un anar-
chismo attnalista, eonsapevole delle proprie
forze di combattivita e di costruzione e delle
forze avverse, romantico col cuore e realisla
col cervello, pieno di entusiasmo e capace di
temporeggiare, generoso e abile nel condizio-
nare il proprio appoggio. capace, insomma, di
nn’economia delle proprie forze: ecco il mio
sogno. E spero di non essere solo™.

Ha scritto Pier Carlo Masini che Berneri: “tra-
sferiva la tematica lederalista all’interno del
movimento operaio, [ino ad allora egemonizza-
to dal centralismo di marca germanico-social-
democratica e di marca russo-bolscevica”. 11
lodigiano scrisse: “io sono semplicemente au-
tonomista-federalista (Cattaneo completato da
Salvemini e dal Sovietismo)”, Qnello di Beme-
ri, era un sovietismo sociate, molto critico ri-
spetto all’anarchismo “dagli occhiali rosa” di
kropotkiniana memoria. I corporativismi locali
e la “ginstizia popelare” scno rischi ehe non si
possono correre. La libertd non & quindi mai
assoluta, perché deve contemperare il rispetto
di precisi doveri verso gli altri. A tal fine la col-
lettivith esprime una sna autorevolezza che &
altra cosa rispetto all’autoritarismo: “All’auto-
ritd formale del grado e del titolo anteponiamo
I’autoritd reale def valore e della preparazione
individuali. Questo senza cadere in una dialet-
tica fnsione, o confusione, dei contrari”, La li-
bertd non & nnlla, se non finalizzata, e non &
possibile nn’eguaglianza generale fra gli esseri
umani raggiunta per diktat ideologico, Occorre
ripartire dall’impegno sn valori condivisi e dal-
I'impiego degli stessi come metro comnne.
Bermneri ribadisce: “Qualunque societd non pnd
soddisfare interamente i bisogni di liberti dei
singoli. La volenta delle maggioranze non &
sempre conciliabile eon gnella delle minoran-
ze. Qnalungne forma politica presuppone a sn-
bordinazione delle minoranze. Quindi autoriti.
Sluggire 1'autorita vale fnggire la societd. Nel-
1a botte di Diogene pud stare il singolo, un po-
polo ha bisogno della citia”.

... Sfuggire I'autorita vale
fuggire la societd. Nella botte di
iogene pud stare il singolo,

un popolo ha bisogno della citta”

fl nostro non credeva alla giustizia sommaria
delle masse, né alla societd “trasparente™ impa-
Iudata su se stessa senza istituzioni. La societd
libertaria si deve creare intorno alla responsabi-
litd e gnindi anche con I'accettazione di regole,
condivise ma cogenti: “un minimo di diritto pe-
nale & necessario come un minimo di avtorita
[...] eredo che 1'idea di giustizia sia nel popolo,
ma non credo alla giustizia pepolare, intesa co-
me giustizia di folle”. La massa non & compo-
sta né da libertari nati, né da cherubini.

Chi lo afferma & un illuso ed un semplicista:

una citta
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I'altra tradizione

“La negazione a priori dell’ aulorita si risolve in
un angeliearsi degli uoinint ed in unc sviluppo
irrompente di un genio collettivo, quasi imma-
nente alla rivoluzione, che si chiama iniziativa
popolare™. Il lodigiano non si fermd certo a va-
ghi proclami “millenaristi” relativi ad auroma-
tiche “palingenesi sociali”: indagd sulla diver-
sita strutturale che intercorre fra le istituzioni
proprie della soeieti civile e le categorie impo-
ste dallo stato, ipotizzando [a leva del contrasto
fra le prime e le seconde al fine di nna strategia
di liberazione e di ricostruzione rivoluzionaria.

la vittoria elettorale del Fronte
Popolare in Spagna nel 36, per la
quale furono determinanti gli
anarcasindacalisti della Cnt

Questa & una lezione anche per i nostii giorni.
Origina una riflessione sulle istituzioni delle
quali la societa civile dovra dotarsi, le regole
che verranno, la struttura economica che si da-
ra e principalmente 1 meccanismi decisionali
atti a definire il tutto. Cid comporta necessaria-
menie il riconoscimento di una differenza radi-
cale fra istiluziont e stato, neli’ambito della
realizzazione dell’autonomia della societa civi-
le federalista rispetto ad ogni entita centralisti-
ca. In poche parole. per essere credibile, la lotta
contro [o stato deve essere animata da una pro-
spettiva di organizzazione futnra capace gia di
meltere in crisi |'entita statuale oggi per abolir-
la domani. La scuola, ad esempio, & una jstitu-
zione che va diretla e gestita dalla societa civi-
le, come “sfera pubblica non statale”, in alter-
nativa al privato, ma anche alla “ragion dt sta-
to” (si pensi, ad esempio, alla redazione dei
programmi di storia in ordine a libertd d’inse-
gnamento e d’apprendimento). Cosi le mille al-
tre realta, secondo un sistema che si organizza
dal semplice al complesso, esistendo altresi
una naturale differenza, sia di livelio che orga-
nizzativa e giuridica, fra istituzioni e servizi.
Elemento centrale € il decentramento ammint-
strativo, che ha nei comuni i principali punti di
riferimento, cost come, tramite |'anarcosinda-
calismo, Jo séno | comitati di gestione della
produzione e dei servizi espressi dal mondo del
lavoro. In ordine a tali questioni eminentemen-
te pratiche, aventi a che fare con la vita di tutti
giorni e con la rifondazione di un senso e di
una codifica del diritto atti a gestire la convi-
venza, gli scambi e la produzione, occorre per
Berneri disperdere definitivamente |’ombra
dello stato. Ma non sard impugnando le armi
spuntate fornite dalle astrazioni ideologiche
che st abbattera la centralizzazione, si porra fi-
ne alle sfruttamento e si scongiurer il capitali-
smo, “tradizionale” o di stato.

Per tntti questi motivi Bemeri rifiuta e combat-
te il diktat ideologico che vieta agli anarchici
I"elaborazione di un progetto ed impedisce loro
di agire anche sul piano tattico: “Mezzo: ’agi-
tazione su basi realistiche, con 'enunciazione
di programmi minimi”. Inoltre, I'assenza di
programma condanna I"anarchismo ad agire di
rimessa rispetto alle condizioui determinate da-
gli avvenimenti e soprattutto “in coda” alle al-
tre entitd politiche: senza un progetto, anziché
indipendenza, si mostra suddilanza.
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L’antipatia per il programma non dovrebbe
contraddistinguere i rivoluzionari, & invece ti-
pica di chi non vuole realmente cambiare fo
slato delle cose: “Il gradualismo del socialismo
legalitario e statolatra & parallelo all’antipatia,
evidentissima nel Kautsky, per qualsiasi piano
di ricostruzione economica in senso socialista.
Che V'ingranaggio sociale sia cosi complicato
ehe nessun pensatore possa indagarne tutti i
mali e prevedeme tutte te possibilita, ¢ eviden-
te; ma [...] ¢id non toglie che sia necessario al
socialista poggiare su di un programma pratico,
sl come allo scienziato & necessaria la luce di
nn’ipotesi”. Non si tratta quindi di mero “pro-
gettismo™: “Ma occorre distinguere: vi sono
programmi che sembrano voler dare la sintesi
del domani storico come deterministico calcolo
di gnel che sard quel domani e questi sono i
programmi detti realistici mentre non sono che
detertninistici; mentre vi sono programini che
pur calcolando grosso modo il gioco délle for-
ze statiche e di qnelle dinamiche non dimenti-
cano che la probabilita di certe risultanti & tanto
pii1 alta quanto pili la volontd di rinnovamento
ha forzato i limiti progressivi”,

Da qui mi pare si arrivi al discorso sulla rap-
presentanza, in foudo propedeutieo di un se-
rio ragionamento sulla trasformazione dello
stato in un sistema “a-statale™. Berneri, ri-
spetto al filoue dominante dell’anarchismo, &
piu attento alle teorie di un ecerto parlamen-
tarismo liberale, era legafo a Carlo Rosselli e
aveva rapporti anche con Gobetti. Berneri
metteva al centro coraggiosamente la gue-
stione nodale del rapporto tra libertd indivi-
duale e decisione colleftiva. Definiva gli
anarchici “i liberali del socialismo”. Alfron-
tava problematiche che ancora oggi paiono
irrisolte (o meglio, aprioristicamente risolte)
da larga parte dcl movimento anarchico: co-
me la non partecipazione ai processi elettora-
li e la conseguente assenza dal mondo della
rappresentanza istituzionale (eppure sappia-
mo che nelta prassi quofidiana sono innume-
revoli i casi di “anarchici” prestati all’attivi-
ta politica istituzionale nelle file dei partiti di
sinistra, specie nel’ ambito comunale). Come
ci aiuta Berneri a sciogliere questo groviglio
teorico e pratico che un secolo dopo appare
ancora tristemente intatto?

Faceudoci capire che non bisogna confondere
giudizi di fatto e giudizi di valore. Per questo
Berneri “osa” mettere in discussione anche la
pratica astensionista. Pure Bakunin ammeoniva
di nou confondere tattica e strategia, percid: “I1
non distinguere la prima dalla seconda conduce
al cretinismo astensionista non meno infantile
def cretinismo parlamentarista”, E ancora: “Il
cretinismo astensionista & quella superstizione
politica che considera I'atto di votare come una
menomazione della dignita umana o che valuta
una situazione politico-sociale dal numero de-
gli astenuti delle elezioni, quando uon abbina
["uno e I'altro infantilismo”.

La strada da seguire & quella del comunalismo:
“Ecco, invece, un tema di studio: io Stato nel
suo fuuzionamento amaninistrative. Ecco un te-
ma di propaganda: la critica sistematica allo
Stato come organo ammjuistrativo accentrato,

quindi incompetente ed irresponsabile. [...]
Una sistematica campagna di questio genere
potrebbe attirare su di noi ['attenzione di molti
chc non si scomporrebbero affatto leggendo
Dio e lo Stato (di Bakunin)”, Con cid, 11 lodi-
giano mostra la “freschezza” della propria in-
terpretazione della realtd, ancora adeguata ri-
spetto al mondo odiemo. E’ oggi evidente 1'as-
soluta lontananza dei cittadini dagli istituti del-
lo stato, ma cid non trova adeguata capacitd di
contrasto nella critica “rivoluzionaria”, di so-
vente ferma alla propaganda ideologica e poco
attenia alle contraddizioni del gnotidiano. lar-
gamenle spertmentate dalla “gente comnne”.
In diffcrenti occasioni Bemeri afferma che nna
prassi radicata ab origine nel rifinto della truffa
di wna democrazia rappresentativa senza con-
trollo e mandato -un palliativo concesso come
diritto solo per una piccola parte della popola-
zione da monarchi che conservavano nomina e
gestione del parlamento- nasce come risposta,
non cenie principio e non pud rimanere sempre
e comungne inamovibile dettame dottrinario
incnrante delle situazioni particolari da affron-
tare nel corso della storia. La propaganda
astensionista & “reazione contro la rappresen-
tanza generica’.

Il pensiero del lodigiano diviene chiarissimo
laddove ceniuga la questione del voto con
quelto che per lui dovrebbe essere il progetto
libertario in divenire: “Vi sono, secondo me,
quatiro sistemi politici possibili: I'ainministra-
zione diretia, la rappresentaliza generica o au-
toritaria, la democrazia propriamente detta e
I’anarchia. L'amministrazione diretta & un si-
stema politico nel quale il popele in massa de-
libera volta a volta sulle varie questioni d’inte-
resse generale, e provvede all’esecuzione delle
proprie deliberazioni. La rappresentanza gene-
rica o autoritaria € un sistema nel quale il popo-
lo delega la propria sovranita ad un certo nu-
mero di persone da lui scelte e fascia a quelle il
potere deliberativo ed esecutivo. L’astensioni-
smo politico & una reazione contro la rappre-
sentanza generica, reazione salutare, ma non ha
pill ragione di permanere di fronte alla demo-
crazia propriamente detta, sistema nel quale il
popolo delega le varie faccende di interesse ge-
nerale a det tecnici, riservandosi di approvame
gli atti, controllando il loro operato, riservan-
dosi di destituirli e destituendoli quando ci®
occorra. Gli anarchici hanno ragione di conti-
nuare in seno alla democrazia la loro opposi-
zione correttiva e la loro propaganda educativa
al fine di permettere il passaggio dalla demo-
crazia all’anarchia, sistema nel quale I"ammini-
strazione diretta e la democrazia si integrano,
sopprimendo qualunque residuo della rappre-
sentanza autoritaria”.

“L'anarchismo procede in modo
Eolimorfo, perché é nella vita,
le sue deviazioni stesse sono

la ricerca di una rotta migliore”

La presenza al voto diviene quindi persino uno
strumento di “medio termine”, pienamente uti-
lizzabile, se le condizioni del progresso sociale
snlla strada della realizzazione pratica della so-
cietd libertaria souo abbastanza avanzate ed




adeguate.

Berneri, a proposito della dimensione politica
dell’auarchismo, la nobilita senza remore e pre-
ferisee certo chi si batte per il suceesso dell’im-
postazione libcrtaria nella storia a quanti, astra-
endosi dalla politica, riducono il libertarismo ad
una mera, sofistica, professione di fede. 11 “pu-
rismo” mostra tutta la sua inutilita, cd & auzi si-
nonimo di disimpegno ed autoreferenziale nar-
cisismo: “Chi crede alta possibilita dell’anar-
chia come sisterna politico ¢ anarchico, qualun-
que siano le sue vedute strategiche, qualunque
siano le sue riserve sulle realizzazioni massime
della societd futura. Ed ¢ anarchico anche se
scomunicato dai dottrinari sofistici, ed & anar-
chico anche se gli si oppone con il termine ge-
nerico di principi le vedute di questa o di guella
scuola, le opinioni di questo o di que] maestro,
le abilitd polemiche di gnesto o di quel giomali-
sta autorevole nonché le scandalizzate proteste
dei pensanti con la testa altri”.

La polemiea contro I’astensionismo, il nostro la
affronta peraltyo dopo [a vittoria elettorale del
Fronte Popolare in Spagna nel 1936, alla quale
concorsero in modo determinante gli anarcosin-
dacalisti della Cnt, che per la prima volta non si
abbandonarono ad una posizione intransigente,
venendo per questo fatti oggetto di un fuoco di
fila di critiche impietose piovuie dal di fuori
della penisola iberica. Ma senza quella vitioria,
sostenne il lodigiano, non vi sarebbero state ne-
anche le successive conquisle rivoluzionarie
che la Cnt stessa seppe mettere in atto dal bas-
so. La sconfitta avrebbe significato una condi-
zione pratica (ed anche psicologica) ben diversa
per il movimento dei lavoratori e per questo sa-
rebbe stata assurda in quella sitnazione una

campagna astensionista: le tattiche della politi-
ea vanno giudicate mirando ai risultati € non in
modo ideologico-aprioristico. Cosi pose la que-
stioue Berneri: “II problema, insomma, & que-
sto: I’astensionismo & un dogma tattico ¢he
esclude qualsiasi eccezione strategica?”.

In primo luogo, il voto & uno strumento utile
auche in campo libertario e, come gia visto, il
lodigiano definisce piu volte, senza pieta, “cre-
tinismo astensionista” la demonizzazioue sen-
za deroghe di tale meccanismo decisionale, a
maggior ragione se questo rifiuto & esteso per-
sino all’intemno dell’organizzazione specifica.
Un rifiuto invalso spesso nelle struttnre anar-
chiche non perché il voto fosse incougruo alla
tradizione, bensi per nna sorta di “moda” che
ha sclerotizzato la militanza. Berneri discrimi-
na poi chiaramente fra voto e voto. Nel caso di
liste locali, ed ancor pit di plebisciti e referen-
dum, non vede per gli anarchici alcun motivo
di possibile avversione: “Se domani si presen-
tasse il caso di un plebiscito (disarmo o difesa
nazionale armata, autonomia degli allogeni,
abbandono o conservazione delle colonie, ecc.)
si troverebbero ancora degli anarchici fossiliz-
zati che erederebbero doveroso astenersi”.

Ma come si fa se gii anarchici per primi, im-
mobilizzati dal fondamentalismo, non credono
nell’anarchismo politico? La mancanza di spe-
rimentazione & infatti sinonimo di sfidncia nei
propri mezzi ed ancor piill nelle possibilita in-
terne alla prospettiva libertaria: “La storia & op-
posizione e sintesi. L’ anarchismo, se vnole agi-
re nella storia e diventare un grande fattore di
storia, deve aver fcde nell’anarchia, come una
possibilita sociale che si realizza nelle sue ap-
prossimazioni progressive. L’ anarchia come si-

sterna religioso (ogni sisterna etico & di sua na-
tura religioso) & una *veritd’ di fede, qnindi per
propria uatura, evideute soltanto a chi la pud
vedere. L'anarchismo & pil vivo, piil vasto, pill
dinamico. Egli &€ un compromesso tra I'ldea e il
fatto, tra il domani e ’oggi. L'anarchismo pro-
cede in modo polimorfo, perché ¢ uella vita, E
le sue deviazioni stesse sono Ja ricerea di uua
rotta migliore”. Bemneri & quindi “un anarchico
che crede all’anarchia e, ancor pin, all’anarchi-
smo”. Bemneri ¢ un gradualista rivoluzionario
perché & ben conscio della futilita del “tutto e
subito” o del “tanto peggio-tanto meglio”, cosi
come dell’irraggiungibilita della perfezione, e
tiene distinti |’anarchia (“religione”) e |'anar-
chismo (I’anarchia nella storia): “I’anarchico
comprende che nella storia si agisce sapendo
essere popolo per quel tanto che permette di es-
sere compresi e di agire, additando mete imme-
diate, interpretando reali e generali bisogni, ri-
spondendo a sentimenti vivi ¢ comuni”. Anco-
ra oggi la sinistra “radicale” non sa distinguere
fra riformismo e gradualismo.

Berneri é ben conscio

della futilité

del “tutto e subito” o del “tanto
peggio-tanto meglio”

Nel corso della rivoluzione spagnola, pur es-
sendo intransigentemente schierato per la dife-
sa e lo sviluppo delle conguiste popolari, delle
collettivizzazioni agrarie e della soctalizzazio-
ne delfe industrie, il lodigiano seppe compren-
dere i tentativi della dirigenza cenefista di de-
streggiarsi nella situazione. Naturalmente que-
sta posizione Berneri la tenne solo fino a quan-
do la Cnt dell’epoca seppe conservare la pro-
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I’altra tradizione

pria aulonomia e rimase alt’offensiva. Alle pri-
me avvisaglie del precipitare della situazione,
egli divenne nn critieo feroce rispetto ai cedi-
meuti determinati dall’incapacita di fronte alle
esigeuze della politica.

va sfatata la leggenda

che alla politica

si possda sostituire

la mera emergenza del sociale

Berneri era un [autore nou gia della mediazio-
ne, bensi della sperimentazione pragmatica, e
ben sapeva che i limiti maggiori dell’anarchi-
Smo non stavano in presunte maucanze di se-
rield o d’onestd dei “leader”, quauto invece
nell"impreparazione assoluta di tutto nn eorpe
militanie abitnalo a pensarsi unico padrone del
campo di fronte alla rivoluzione: in un panora-
ma necessariamente plurale, il progetto comu-
nista libertario va difeso anche con lc armi del-
la politiea. Cosi com’era convinto che per il
tramite dell'organizzazione anarcosindacalista,
proprio ovviando a quest’impreparazione
(obiettivo per il quale aveva lavorato tutta la
vita), si sarebbe invece potula restituire a chi di
dovere quella famosa, proudhoniana, capacitd
politica delle classi operaie, sviluppare la qua-
le & la prima ragione della tradizione libertaria.
L’anarcosindacalismo deve avere una propria
ben definita autonomia, anche dal movimento
specifico. L’anarchismo ha contato di piu ove
ha assunto una fisionomia anarcosindacalista.
L’anarcosindacalismo & una struttura organiz-
zata, priina di tutto composta da lavoratori € ad
essi rispondente, con i loro ternpi e bisogni. Al-
trimenti si rischia di rimanere vitlime degli
stessi mali del movimento, che & il “partito”
degli anarchici. Parallelamente, la realtd sinda-
cale [ibertaria & pit “politica” di un movimento
che, in assenza di un proprio riferimento di
massa, tende fatalmente ad estraniarsi dal mon-
do reale ed a divenire marginale e rivolto su se
stesso. L'aparcosindacalismo, leale interprete
dcllo spirito della Prima Interuazionale, deve
riportarc il sindacato alle sue origini: una strut-
tura indipendente da qualsiasi partito (anche
dal movimento libertario in quanto tale), ma
non estranca alla politica, dove "agire politico
¢ fissato nell’alterita della prassi demaocratica
ed orizzonlale. In sintesi, il tutto s’incardina
nella capacita dei lavoratori in quanto tali, sen-
za “mediazioni” e dirctlive provenienti da “é[1-
tes” e guide esterne. Altrimenti non si sarebbe
superato il [imite naturale del sindacalismo bu-
rocratico e “dipendente™: quello della sogge-
zione a forze politiche sedimentate in campo
esterno. Il sindacato di partito viene costretto
all’inazione e posto a guardia della pace sociale
guando la sua forza parlamentare di riferimeuto
ha conquistato il poterc e “scatenato” nella “lot-
ta” solo quando questa & all’opposizione. Di
contro, la “esternita” delle leve della politica al
mondo del lavoro, rappresenta, peraltro, una
concezione inmacccttabile in campo libertario:
I’esistenza di un “limho™ separato ove si matu-
rano le idee-guida, una sorta di piano astratto
dove il mondo del lavoro non & vive e pulsaute,
ma solo “rappresentato” sul palcoscenico del
teatrino della politica (prevalentemente -ma

40 una citta

non unicameule- parlamentare).

Una deviaziong tipica della Seconda Intemazio-
nale socialdemocratica e della Terza Internazio-
nale bolseevica, che destina alla forza politica -
partito, poi ideutificato con lo stato- il piano del
progetto, lasciando al sindacato la mera “ver-
tenza” e faceudeolo succube di strategie matura-
te esternamente ad esso, cosi espropriando il
moudo del lavoro della propria titolarita politi-
ca soprattutto in termini progettnali.

11 primato dell’etiea, diviene quindi preminenza
della democrazia di base {prassi organizzativa).
Va sfatata la leggenda che alla politica si possa
soslituire la mera emergenza del sociale, il cui
inseguimento ha comunque ricadute politiche
(anche se ci si muove in nome e per eonto del
“ribcllismo™ e della cosiddetta “antipolitica™).
Negli uitimi anni *70, ad inquinare oltremodo
il panorama della militanza libertaria, ha con-
tribuito il mito della cosiddetta “autonomia
proletaria”, invalsa per molti anni in tutta Eu-
ropa. L’ennesimo “succedaneo™ venne, ancora
una volta (e contro-natura), ben accolto dagli
anarchici massimalisti, con tutti i suoi cascami
di estremismo, avventurismo e violentismo. La
spessa coltre dell’intransigenza “rivoluziona-
ria” mascherava |'operazione mimetica. Con-
trabbaudaudo se stessa come “radicale” (solo
perché votata ad uno scontro di piazza autore-
ferenziale) e “libertaria™, ['area dell’ autono-
mia, ha invece introdotto un’impostazione del
tutto autoritaria. L'apparente assemblcarismo
nascondeva gruppi di “professionisti”, determi-
nati a decidere sempre e comunque il corso de-
gli avvcnimenti senza cura per le dinamiche
espresse dai movimenti, la foglia di fico dietro
la quale celare la fruizione di una delega iu
bianco. Fu il trionfo di una prassi del lavoro
politico volta a denunciare strumentalmente
["inutilita delle organizzazioni specifiche, al fi-
ue di realizzare strutture “unitarie” legate a
doppio filo a sovrastrutture piit 0 meno nasco-
ste impegnate ad jmpostarnc 1a linea.

da qui la grande vicinanza

con Salvemini, Gobetti ed i fratelli
Rosselli e la sua critica
all'impostazione “frontista”

Secondo |a prassi pili dozzinale, la critica del-
I’ideclogismo fuorviante € totalizzante si fece
critica delle idee e strozzatura della discussione
collettiva. Vennc riportata in auge la condanna
delle diversita a favore dell’'uniformita e del-
"appiattimento, perseguendo metodi dettati
dafl’insofferenza verso ogni particolarita, nel
nome di una malintesa “coscienza proletaria”,
pretesa come avulsa dal dibattito sulle metodo-
logie € sull’etica della libertd, sempre in nome
dell’autonomia della politica. L' antitesi autori-
tarismo-libertarismo veniva quindi ancora una
volta derubricata. Un vero e proprio ricatto
ideologico in omaggio agli stilemi dcl coutrol-
lo e della presa del potere nél micro-sistcma
“antagonista”, della premineuza dell’economi-
co e del “militare”, nonché di una presunta “li-
nea di condotta comunjsta”, sul gradualismo,
sulla rivendicazione ¢ sul bisogno.

Da questo, attivismo totalizzaute, per lo piti fi-
nalizzato ad un impegno acritico eterodiretto

spinto sino ad estreme conseguenze, eslraneo
ad ogni forma non velleitaria di ripensamento
suscettibile di metiere in forse un dominto da
esercitarsi in ogni caso sul sociale per mezzo
delle continue forzatnre operate da un gruppo
omogeueo selezionato, dirigente di fatto. L ulti-
ma uota di colore rignarda, al momento, le {ran-
ge dell’estremismo anarchico fondamentalista,
convinte di copliere I"occasione della storia nel
cercare di preudere il posto dell’antonomia in
divisa da black-block, come se la mistica dello
scontro rituale di piazza non fosse colto, oggi
come ieri, soltanto come un’utile pretesto per
giustificare le politiche repressive degli stati al
fine di una criminalizzazione tout court di qual-
cosa che & molto pid complesso, articolato ed
assal meno povero di contennti: I'inlero proget-
to e la prassi del socialisme libertario.

Berneri invcce indicava la necessita di un mo-
vimento con un’identith precisa, capace anche
di battaglie d’opinione, adatto a lasciare il se-
gno nella storia, in una complessita poliedrica
che lo veda strumento primario per la ricongmi-
sta insieme della soggettivitd polilica delle
masse sfruttate e dell’umanesimo il pill avan-
zato. Tale & il senso del “sovietismo™ di Berne-
ri: non un’aironzata “scopiazzatura” consiglia-
rista di derivazione pannekoekiana o luxem-
burghiana, bensi la ricollocazione dell anarchi-
smo in quanto tale nella sua propria dimensio-
ne. Premincnte & percid il protagonismo dcl
movimento anarchico con la sua identitéd, in
“prima persona”, senza remore € paure: in tota-
le autonomia e come forza politica: “Se il mo-
vimento anarchico non acquistera il coraggio
di considerarsi isolato, spiritualmente, uou im-
parcra ad agire da inizialore e da propulsore.
Se non acquisierd V'intelligenza politica, ehe
nasce da un razionale e sereno pessimismo
(ché &, di fatto, seuso della realtd) e dall attento
e chiaro esame dei problemi, non sapra molti-
plicare le sue forze, trovando consensi e coope-
razione nelle masse”.

Perd I'identita non ha nulla a che fare con la ri-
cerca aulistica di uno “splendido isolamento™.
Ancora da Fallimento o crisi?, leggiamo:
“Chiuso nell*intransigenza assoluta di [ronte al-
la vila polilica, 'anarchismo piro & fuori del
tempo e dello spazio, ideclogia carcgorica, reli-
gione ¢ setta. Fuori dalla vita parlamentare, fuo-
ri da quella delle amministrazioni comunali e
provinciali. non ha sapulo e voluto condurre
delle battaglie di dettaglio, suscitanti, volta a
volta, consensi; non ha sapulo agitare su proble-
mi interessanti grande parte dei cittadini. [...]
Da un’infinitd di battaglie il movimento anar-
chico si ¢ avulso, sempre allucinato dalia visto-
ne della Cirid del Sole, sempre perso nella ripe-
tizione dei suoi dogmi, sempre chiuso nella sua
propaganda strcttamente ideologica™, In tutto
questo rientra anche la questione delle alleanze:
Bemeri riteneva che 1"anarchismo avrebbe do-
vuto stringere patti d’unita d’azione unicamente
eon eufith federaliste ed equitarie, ma per defi-
nizione contrarie ad ogni totalitarisme. Da qui
la grande vicinanza con Salvemini, Gobetti ed i
fratelli Rosselli e la sua critica all'impostazione
“frontista” {a senso uuico) che ha reso il movi-
mento libertarto succube dcl bolscevismo.




Pit1 in generale, quale ispirazione traducibi-
le in prassi pelitica concreta pud trarre oggi
la sinisira dal pensiero di Berneri? Dall’os-
servatorio berueriano, gnali sono i cortocir-
cuiti pitt evidenti dell’alternativismo attuale
¢ quali le correzioni possibili per mutare nn
quadro empirico di “ingiustizia” seciale,
economica, cnlturale e sanitaria che, nono-
stante tutti gli sforzi, tende a peggiorare?
Bemeri insegna ad accettare da subito (e vera-
menie) 1a necessita di uua sinistra (e di nua so-
cietd) aperta, comc elemeuto non mediabile e
nou rinnnciabile di arricchimento e revisioue
rispetto ad un passato {anche recentissimao) di
macerie. Vieeversa, lc realtd “antagoniste” (co-
struite ancora “contro” pit che “per”) non san-
no fissare davvero per il fuluro, programmati-
camente, I'incliminabilitd del pluralismo e del
pensiero divergente. L'incapacila di coniugare
strutturalmente la liberta con la democrazia
economica spiana la strada al liberismo arrem-
bante, i cui fantori hanno buou gioco nel “pari-
ficare” ogni movimento solidarista ed egualita-
rio ai rottami del comunismo dittatoriale stato-
latra. Il cortocircuito é dato sempre dallo stesso
elemento: un progetto sociale chiuso, autorita-
rio ed economicista, che aneora contempla
I’'uso a lempo indeterminato dello stato totali-
tario e contiene quindi in nuce i germi del falli-
menio e del recupero in una (gia ben sperimen-
tata) spirale dalia quale il determinismo del
“programma comnnista” impedisce I'uscita,
trascinando con sé nel barairo ’intero movi-
mento d’emancipazione,

La questione dello stato resta centrale. Elemen-
ti ormai acclarati, come il fatto che fu lo stato a
dare origine alie classi (e non viceversa, come

pretendeva Marx), non sono per nulla patrimo-
nio della sinistra. 1l sociologo Luciano Gallino
accredita oggi le tesi di Gumplowicz (1905),
Oppenheimer (1928), Darlington (1969}, se-
condo le quali le classi sociali hanno crigine
dalla “conquista violenta di un paese da parte
di un popolo straniero, o alla costituzione for-
zata di un’organizzazione statalc. [...] In molti
paesi all’origine della divisione in classi sociali
v’¢& un’espansione di tipo coleniale, da parte
non soltanto della razza bianca ma anche dei
cinesi, degli indiani, dei malesi, degli arabi e di
varie stirpi africane, a spese di locali popoli
primitivi”.

Vastrattexza idedlistica di Marx
che fa da brodo di coltura

per la creazione

di nuove forme di dominioc

Berneri, confortato dalla posizione anarchica,
era della stessa idea: “Gli anarchici si differen-
ziano dai markisti nel considerare lo Stato non
corue un organa interclassista bensi come un or-
gauo di classe. Seeondo Marx-Engcls, lo Stato
sarebbe sorto quando gia si erauo formate le
classi. Questa concezione, che costituisce un ri-
torno alla filosofia del diritto naturale di Hob-
bes, & respinta dagli anarchici, che considerano
il potere politico come il generatore principale
delle classi, € da questa concezione storica indu-
cono che la distruzione dello Stato & la conditio
sine qua non dell’estinzione del capitalismo”™. Ai
suoi tempi, il lodigiano segnalava -citandolo-
che persino secondo i] Labriola, lo studio scien-
tifico della genesi del capitalismo: “conferisce
un carattere di rcalismo verameute insospettato
alle tesi anarchistiche sull’abolizione dello Sta-

t0. Sembra infatti assai pit probabile I"eslinzio-
ne del capitalismo per eftetlo dell’estinzione
dello Stato, che non I'estinzione dello Stato per
efletto dell’estinzione del capitalismo™. Bemeri
non contesta tanto I*analisi economica di Marx,
gnanto quella politica, denunciandone 1"astral-
tezza idealistica ehe fa da brodo di coltnra per la
creazione di nnove forne di doininio, perché lo
stato, come gia atfermava Bakunin, & nn appara-
to che non pud smentire € stesso. La vera “uto-
pia” & quindi la convinziene che la statualita
possa essere utilizzata per poi praticamente
“estinguersi motu proprie” ed il vero “revisioni-
sn1o™ negativo (presente in nuce nel marxisino)
sta nell’ affermare tale possibilith. La sinistra tar-
do-comunista guarda invece ancora attonita il
capitalismo di stato cinese e -dopo anatoga [ine
per tutio il restante socialismo “surreale”- non
sa far altro che balbettare giaculatorie sul pre-
sunto “lradimento” degli ideali di Mao (quindi
non mnove una paglia per il Tibet ed il Darfur:
cppure gia la crisi dcl sistema sovietico avicbbe
dovuto insegnare che lo statalismo & parente
strettissimo dell'imperialismo e dell etnocentri-
smo). Berneri anticipa la denuncia di un vero e
proprio ceflettivismo burceratice, sul tipo di
quello aualizzato a cominciare dal 1937 da Bru-
no Rizzi, quando le dinamiche del sistema bol-
scevico erano gij ben evidenti. L’ancora ignoto
Rizzi -transfugo della IV Intemazionale in pole-
mica diretta con Trotskij che non gl perdonava
la definizione di capitatismo di stato per il regi-
me sovietico- & I"unico in campoe marxista ad
aver identificato la vera vatura dell’Urss. Si par-
la di quella tecnroburacrazia poi chiarainenie
identificata in campo anarchico con lo studio
degli anni "70 sni nuovi padroni {intellightnzia
dell’apparato statale e di partito ed aristocrazia
operaia).
Oggi si parla tanto di Zapatero ma, come al so-
lito, nessuno indaga sul pregresso. Nel 36 1 ve-
ri “riformisti” erano i rivoluziouari. Nonestante
tutto, 1 libertari hanno seguato la storia seuza
mai veuir meno al pluralismo palitice ed alla
democrazia sostanziale, aucorché nel mezzo di
una guerra civile e di uu forte scontro interno.
Con ben quattro dicasteri ricoperti dagli anar-
chici furono possibili: la prima donna al moudo
divenuta miuistro (Federica Montseny}; la pri-
ma legge in assoluto sull’aborto, da lef promul-
gata dal dicastero della Sanita ¢ Assistenza So-
ciale vent’anni dopo Ia rivoluzioue d’Ottobrc;
la completa parita fra i geueri proprio con nn
decreto dell’auarchico Garcia Oliver, ministro
di Grazia e Giustizia (quando nelia stragrande
maggicranza delle rivomate “democrazie com-
piute”, le suffragette non avevano ancora otte-
nuto neppure it diritto di voto); il riconoscimen-
to legale della socializzazione di fabbriche e
campagne. E poi una piena riforma sanitaria, la
parificazione/inlegrazione fra‘lavoro manuale
ed intellettuale, la speciale attenzione all’edu-
cazione integrale, laica e non dircttiva.
1l socialismo riprendera forza e valore solo
quando sapra tornare alle proprie radici che,
soprattutto nei paesi latini, sono umanitarie e
libertarie. il pozzo non cala e non crescc e lo
schema & sempre lo stesso.

{a cura di Zenone Sovilla)
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